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ilibro constituye un nuevo aporte al deba-
E te sobre el subdesarrcollo y las causas que
lo originan, debate muy debilitado y venido a
menos en los Ultimos afios. Consecuenciadela
prescupacidon generalizada por la crisis que
nos afecta, y que ha relegado a un segundo
plano el esfuerze por la comprension del mar-
co mas general de funcionamients del capita-
lismo en nuestras economias.

Este trabajo se inscribe dentro de la pers-
pectiva marxista, hace uso de sus principales
categorias y afiade algunas otras que habian
sido tratadas en forma marginal o incluso igno-
radas en desarrollos previos. Tal seria el caso
del concepto de trabajo general. Este se consti-
tuye en el basamento que da soporte al analisis
de las tendencias propias de la produccidn ca-
pitalista en condiciones de subdesarrolio, de
las formas de la acumulacién determinadas
por las mismas tendencias y finalmente, de!
proceso histérico determinante del subdesa-
rrolio de América Latina.

En la Introduccion Metodologica, se anali-
zan las definicicnes usuales de subdesarrollo a
la vez que se discute el método utilizado. Las
conclusiones son bastante sugerentes: "'De
donde resulta que lo que interesa al final de
cuentas es el desarrollo 0 en su caso, el subde-
sarrollo de la relacién capital-trabajo asalaria-
do. Este enfoque puede parecer sorprendente.
El marxismo ha prestado escasa atencion a es-
ta cuestion. Empero, si se acepta que el de-
sarrollo de las fuerzas productivas y el de las
relaciones de produccion se condicionan mu-
tuamente, habia que aceptar que Ias relaciones
de produccion se desenvuelven y se modifican
junto con las fuerzas productivas™. (Pag. 19).

La introduccion del trabajo general consti~
tuye tal vez fa parte mas poléemicayalavez mas
interesante por la dimension novedosa que
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abre en e! analisis del subdesarrollo. El trabajo
general esta constituido por el acervo de ceno-
cimientos cientificos y tecnoldgicos, cuyo ori-
gen se encuentra en el proceso de produccion
del gue, aungue se ha venido divorciando deél,
se ha convertido en una esfera aparte de la
actividad econédmico-social y se ha contra-
puesto al trabajo inmediato. Este asume un ca-
racter subordinado y descalificado que se
acenta al progresar la incorporacién de tec-
nologias y 1a productividad del trabajo. Ei con-
cepto de trabajo general asi desarroltado, su-
giere avanzar en la explicacion del subdesarro-
Ilo en términos de una insuficiente explotacién
o inclusive una insuficiente generacion de tra-
bajo general: “El desarrollo de la relacion
capital-trabajo se refiere a la explotacion dei
trabajo general por el capital y por tantc al
desdoblamiento del trabajo en general e inme-
diato {...) Teniendo en cuenta io anterior, el
subdesarrollo de la relacion séio puede referir-
se a& una situacion donde el capital no ha orga-
nizado el trabajo general y, por lo tanto, no 1o
expiota”. {Pag. 53)

La idea de una relacion capitalista (capital-
trabajo) subdesarroliada a causa de una preca-
ria innovacion tecnolbgica parece relevante,
pero la importancia que cobra en el analisis de
Figueroa parece francamente exagerada. La
necesidad de trabajar con tecnologias importa-
das ante la ausencia de desarrollos locales tiene
una serie de implicaciones, tanto econdémicas
(pago de la maguinaria importada, de sus re-
facciones y en ocasiones, de sus insumos) co-
mo sociales (segmentacion de la fuerza de tra-
bajo segun se incorpore ¢ no al sector manufac-
turero o “moderno”, introduccidn de productos
industrializados correspondientes a otros nive-
les de desarrolio econdmico y a diferentes pa-
trones cuiturales). Pero estas consecuencias
distan de explicar por sf solas el complejo pro-
blema del subdesarrolio, aun cuando su incor-
poracion a la explicacion puede enriquecer la
capacidad interpretativa de la teoria.

De este modo, el presente libra constituye
un aporte serio y estimulante a un debate que
languidece en parte por la eslerilidad de sus
esfuerzos, y en parte por lo débil y reiterativo de
la argumentacion en juego que, sin embargo,
es fundamental para comprender la realidad
—incluyendo la crisis— de nuestraseconomias
y avanzar en su transformacion.






