de la riqueza. En lo referente a la naturaleza esen-
cial de! gobierno parlamentario, el autor afirma
que su naturaleza es idéntica a la del fideicomi-
50, quien se instituye como el modelo del contra-
to constituyente del nuevo régimen; su naturaleza
es en todo semejante a la de! trust, especulativa,
financiera; encargado de representar los intere-
ses de otros, los grandes oligarcas parricidas.

Si el gobierno parlamentario es en realidad el
gobierno del trust parlamentario, se entiende en-
tonces que la politica exterior de un Estado de es-
ta naturaleza tienda hacia la busqueda, sin
importarle el medio, de nuevos mercados, de nue-
vos elementos que permitan la acumulacion ili-
mitada de riquezas. De ah{ que sea la desigualdad
la que caracteriza las relaciones entre individuos
y entre Estados; y si los Estados imperiales son
los que se ven favorecidos por esa desiguaidad,
se entiende que Locke proctame, en lo interne,
la fundacién de la sociedad civil; y en lo externo,
la famosa “‘Ley de hierro’ entre los Estados: el
sistema de guerra perpetua. Sistema que ha fa-
vorecido a los mas fuertes, las depredadoras na-
ciones imperiales desde la instauracion de las
oligarguias como clase hegemonica en Occiden-
te, asi, la distincidn entre guerra justa e injusta
es borrada, introduciendo en su lugar la nocidn
de legitimidad para evaluar su caracter; legitimi-
dad que se desprende de {a nocidén misma de po-
der politico, “‘definido escustamente como el
poder para dictar leyes sancionadas con la pena
de muerte para proteger a la propiedad.” (p. 155)

Es incuestionable la importancia que tiene en
la actualidad la ideologia liberalista —en sus va-
rias versiones—, aspecto que seria suficiente para
justiticar la importancia de un texto como éste.
Si a elio le agregamos que el autor muestra en
el prélogo la pertinencia que tiene el examen de
este sistema ideoldgico para el entendimiento det
pasado y el presente de nuestro pais, y dada la
rigurosidad con que estd exhibida esta original in-
vestigacion podemos afirmar que no tiene desper-
dicio; la lectura de este libro queda ampliamente
justificada.

Pedro Garcia Cruz

PATRICIO MARCOS

LECCIONES DE
POLITICA*

Patricio Marcos, a contracorriente de las
teorias que han dominado ia escena cultural
occidental desde el fin de ia Baja Edad Media has-
ta nuestros dias, concibe en sus Lecciones los gé-
neros de vida —la definicién del zoon poiitikon,
la autoridad y las pasiones humanas, de lo supe-
rior y lo interior, sociedades politicas y despoti-
cas, soberania y tirania, las clases sociales y el
temor a la muerte, las formas de gobierno, ol go-
bierno familiar, el ciclo politico de la historia, ;qué
es una revolucién?, oligarquia y democracia, Mé-
xico y los Estados Unidos, la constitucién y las
leyes, la politica y la guerra— en orden a una pre-
misa enunciada por el padre de la teoria politica,
Aristételes: ia ciencia politica es la ciencia que se
encarga del estudio de la autoridad y, acciden-
taimente, de su desviacion, el poder; que la auto-
ridad es la causa primera, su principio, en la
constitucion de las comunidades politicas, anti-
guas y modernas; que, en consecuencia, si el ob-
jetivo que guia la constitucion de una sociedad
es la busqueda del bien mayor al que puede as-
pirar el hombre, la felicidad, y si la politica es la
ciencia encargada de analizar el cémo acceder
a ese ideal, entonces la politica sera |a ciencia rei-
na: la encargada de gobernar el conjunto de los
conocimientos producidos por el hombre.

La plena aceptacion, por parte del autor, de
las premisas enunciadas en el parrafo anterior im-
plican una delimitacion del terreno que habra de
ser trabajado por él: no el que ha sembrado y co-
sechado el naturalismo liberalista o la escuela he-
geliano marxista. Antes bien, un saber alimentado
por concepciones vertidas por autores clasicos,
particularmente antiguos. Eso explica que aun-
que el eje alrededor del cual se encuentran es-
tas Lecciones es la teoria politica aristotélica, la
recurrencia a ejemplos histdricos, antiguos y mo-
dernos, y a otra serie de autores clasicos —Dio-
genes, Hesiodo, Platon, Sécrates, Plutarco,
Suetonio, Maquiavelo, Montesquieu, Clausewitz,
Hegel, etcétera—, sea para apoyarse o para po-
lemizar con ellos.

La acotacion del terreno trabajado como no
afin al propuesto por el liberalismo o el hegelia-

"Patricio Marcos. Lecciones de Politica, Editorial Pa-
tria y Nueva Imagen, México, 1990, 175 pp.
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no —marxismo implica una fundamentacion on-
tolégica, epistemolégica, metodolédgica vy,
especiaimente tedrica, de sus propuestas.

Asi, nos dice Patricio Marcos, los géneros de
vida nos muestran cudles son las posibilidades
de existencia de ese ser que solamente puede vi-
vir mandando u obedeciendo, de ese zoon politi-
kon. Géneros que seran la expresion de la
canstitucion de la autoridad o del dominio de las
pasiones humanas, de la supremacia de la vida
esctava. El predominic de una, la autoridad, u
otro, el poder, marcara la diferencia entre las so-
ciedades politicas y las sociedades despéticas,
entre soberanfa y tirania. Diferencia que nos ex-
plica el porqué la tipologia aristotélica de las for-
mas de Estado o Gobierno (sindnimos para él),
contempla tres rectas y tres desviadas. En las cua-
les existe todo un criterio 16gico e histdrico que
explica sus revoluciones, sus mudanzas, y que
nos permite preveer a partir de qué causas, en
qué condiciones y de qué formas es posible
cambiar.

Esta serie de consideraciones le lievan al autor
a hacer varias afirmaciones que seguramente pro-
vocaran pofémica: que en el mundo actual exis-
ten fundamertalmente ‘‘desgobiernos’
democraticos y oligarquicos; el tipo de 'desgo-
bierno’’ que impera en los Estados Unidos no es
de tipo democratico sino oligarquico; la forma de
Estado, que alumbré el Constituyente de 1917 fue
mixta, una monarquia republicana, y ésta tuvo una
vigencia que va de 1920 a 1946, para dar paso,
a partir de ese afio y hasta 1970, a la disolucién

del Estado mexicano, a un ‘‘desgobierno”
tirdnico-oligarquico; que de entonces a la fecha
lo que existe en nuestro pais es un procensula-
do, no un Estado, como mayoritariamente se
acepla; la pretension de los juristas (son las le-
yes las que conforman a una comunidad politica;
ignora el papel que juega la autaridad en ellas;
y. finalmente, que el hecho de que sean las pa-
siones humanas y no la autoridad de la inteligen-
cia lo que esté mayormente extendido hacen del
hombre el Unico animal apasionado con la gue-
rra: cuyos secretos fueron cuidadosamente guar-
dados por los antiguos, en virtud de que su
conacimiento —se pensaba— contribuia a la pro-
liferacién de las tiranias, precaucion gque no fue
observada por los modernos.

Dado el conjunto de nociones que alimentan
la perspectiva de los estudios de tas ciencias so-
ciales, y del hombre:comun en general, segura-
mente este libro provocara reacciones que van
desde la intencién refutadora hasta el ninguneo
pasando, en pocos casos, por la duda de las cer-
tezas adquiridas con anterioridad.

Al margen de las afinidades o diferencias que
se puedan tener con lo expuesto en este texio,

si éste provocara el interés por la lectura o la re-
lectura de los autores que inspiraron su creacion,
justificaria con creces su constitucién y publica-
cion. Desafortunadamente, tal parece que nues-
tro optimismo es infundado.

Pedro Garcia Cruz

SUSANA B.C. DEVALLE

LA DIVERSIDAD
PROHIBIDA*

La diversidad de formaciones, de origenes
y de campos de trabajo de los autores le da
un interés muy especial a esta publicacion tardia
de los materiales del simposio sobre ‘‘'Las socie-
dades multiétnicas y el Estado nacional”. La in-
tencion de fos autores se centra en incorporar las
identidades étnicas dentro de contextos que su-
peren las fragmentadoras unidades de analisis tra-
dicionales, dentro de contextos histdricos,
sociales, politicos y econdmicos amplios, tratan-
do de analizar tegricamente las relaciones de po-
der y dominagcidn. Sin embargo, al faltar &l rescate
del texto de las discusiones que se dieron, no cua-
ja como unidad diversificada y se mantiene co-
mo mMoSsaico.

Ante la imposibilidad de hacer incluso una bre-
ve presentacién de todos los trabajos, me limita-
ré a comentar los dos que me parecieron, por un
motivo u otro, mds trascendentes.

Considerc de especial interés rescatar el ana-
lisis que la compiladora hace de los discursos ét-
nicos y sobre la etnicidad y la diferanciacion
taxonémica que establece entre la construccién
tedrica de la etnicidad, los discursos ideoldgicos
y la etnicidad vivida, cotidiana, histérica y sociai
a la vez.

El pensamiento de Devalle establece, en otras
palabras, que toda identidad —menos la de cla-
se, aparentemente la unica objetiva— es imagi-
naria, inventada. Creo que convendria diferenciar
entre {o imaginario y lo inventado y que es discu-
tible la excepcional objetividad de !a identidad de
clase. La identidad religiosa, lingiistica, cultural,
familiar, etcétera, son también fruto de relaciones
sociales, politicas e incluso econdmicas objetivas

*Susana B.C. Devalie (compiladora). La diversidad
prohibida, E|l Colegio de México, México, 1989,





