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| actual proceso de democratizacién en
Chile, con el plebiscito que derroté al pro-
yecto de continuidad del régimen militar en octu-
bre de 1988, y con las elecciones generales de
diciembre de 1989, ha volcado la atencién hacia
los antecedentes que hicieron posibles dichos re-
sultados. En este sentido, algunos estudios rea-
lizados por investigadores de FLACSO-Chile nos
proporcionan cuantiosa informacién, no solamen-
te sobre las transformaciones ocurridas en la so-
ciedad chilena en el transcurso de la presente
década, sino también sobre 1a insercién y auto-
definicién de los intelectuales en el contexto de
jas propuestas de demacratizacion. Cabe reco-
nocer de antemano la imposibilidad de agotar es-
tas dos dimensiones en este limitado espacio; sélo
tengo la pretension de iniciar aqui un debate so-
bre algunos aspectos.
El enfoque adoptado establece analiticamen-
te una difarencia entre democratizacién social y
democracia politica. En todos los libros se distin-
guen claramente ambas dimensiones, a pesar de
presentarse diferentes relaciones entre ellas. De
hecho, apreciaremos que es valido diferenciar el
proceso de democratizacion en el ambito de la so-
ciedad (en términos de valores y orientaciones,
modernizacién de los comportamientos, acceso
a la igualdad socio-econdmica, etcétera), de la

~En esta nota bibliografica se resefan cinco estudios pu-
blicados por la Facultad Latinoamericana de Ciencias So-
ciales (FLACSO) en Chile: Bafic, Rodrigo, 1985, Lo social
y lo politico: un dilema dei movimiento popular, 197 pp.;
Flisfisch, Angel, 1987, La politica como compromiso de-
mocrdtico, 371 pp.; Brunner, José Joaquin, 1988, Un es-
pejo trizado. Ensayos sobre cultura y politicas culturales,
470 pp.; Lechner, Norbert, 1988, Los patios interiores de
fa democracia. Subjetividad y politica, 189 pp.; Garreton,
Manuel Antonio, 1989, La posibifidad democrdtica en
Chile, 72 pp.
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transformacién del régimen politico en el sentido
de la institucionalizacion democrética. Y, para el
caso de la actual transicidn chilena, esto ha sig-
nificado una verdadera ‘‘reinvencién’’ de la de-
mocracia, a la luz del propio pasado del pais. ™ **

Transformaciones de la sociedad en
los afios ochenta

Ei Chile que estos estudios nos presenian revela
evidentes las continuidades y las grandes descon-
tinuidades generadas bajo el régimen militar. De
un lado, estén las divisiones en clases sociales,
ias luchas sectoriales y corporativas por la apro-
piacién de ia renta y la propiedad, las desigual-
dades socio-econémicas que se mantuvieron y
agravaron bajo el actual sistema concentracionista
y sociaimente excluyente. Por el otro, estan las
identidades socio-politicas, que a pesar de haber
persistido en forma notable (en términos de tra-
diciones culturales, organizaciones partidarias y

***En primer lugar, hay que aclarar que no partimos
del supuesto de gue los cinco autoras aqui tratados re-
presenten al conjunto de los intelectuaies chilenos, nique
detenten su liderazgo. Todos conocen la importancia de
FLACSO-Chile como organismos de formacién acadé-
mica e investigacion, an ese pais y en América Latina,
en su conjunto. No obstante, una de las caractsristicas
de las clencias scciales en Chile durante los Ultimos 15
afios, fue ia proliferacion de grupas y centros de investi-
gacion, los cuales han realizado numerosos estudios, pu-
blicaciones y programas de divuigacion cultural, de gran
importancia para la comprension del actual proceso.

Con todo, para iniciar una presentacién de esa am-
plia labor de investigacién a los lectores de otros paises,
consideramos conveniente hacerio con la ayuda de al-
gunos autores de FLACSO, los cuales presentan en su
obra un enfoque comparativo dentro del ambito latinca-
mericano que facilita su comprension.

Por otra parte, no pratendemos aqui que estos auto-
res expresen una posicion uniforme, que fuera represen-
tativa del conjunto de los estudios realizados por
FLACSO. Es cierto que José Joaquin Brunner fue el Di-
rector de esa institucion en el perfodo 1981-1987, y que
el actual es Norbert Lechner. Pero mas adelante vemos
qus ellos, y los otros tres autores, desarrollan dimensio-
nes y enfoques distintos acerca de los temas tratados.

Fue necesario comenzar a reconocer la importancia
de los estudios actuales sobre Chile, con aiguna delimi-
tacién arbitraria como la que propusimos antas {sobre
las transformaciones de |a sociedad, y la autodsfinicidn
de los intelectuales en las propuestas de democratiza-
cidn). Esperamos que otros enfogues mas especificos
{por ajemplo, sobre el régimen militar, la cuestién parti-
daria, el imaginario popular, etcétera), puedan ser igual-
mente tratados en otras resefias con la atencién que
merecen.
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memoria colectiva) bajo las condiciones de repre-
sién y clandestinidad, debieron sufrir una progre-
siva diferenciacion, debido a su necesaria
reconstitucion en &mbitos publicos distintos a los
canales institucionales del pasado (y a las influen-
cias culturales que consideremos iuego).

El libre de Rodrigo Bafio (Lo social y lo poliiti-
co, un dilema clave del movimienio popular) efec-
tia un relevamiento riguroso de la evolucion de
los movimientos populares urbanos, sindicales y
barriales, mostrando cémo {as demandas econo-
micas y sociales conducian (hasta mediados de
los afcs ochenta) a una rapida politizacion de los
corfflictos de distribucién de renta, debido a la au-
sencia de canales institucionales legitimos bajo el
régimen militar. El autor proporciona datos signi-
ficativos, por ejemplo sobre el crecimiento de la
tasa de desempleo, la caida del salario real du-
rante la década, y las diferentes estrategias adop-
tadas por los movimientos sindicales y barriales,
para enfrentar éstos como otros problemas inhe-
rentes al deterioro de sus condiciones de vida,
Una conclusion es que la ‘“politizacion objetiva’
de los movimientos sociales que enfrentan al Es-
tado no es acompariada de una ‘'politizacion sub-
jetiva"’, que pudiera conducir a |la primera a una
unidad de accién y proyectos alternativos.

El autor sostiene este diagndstico aplicando
con habilidad la ciasica dicotomia entre ‘‘comu-
nidad/sociedad”, para destacar las diferencias de
politizacién “‘objetiva’ y “'subjetiva” de los mo-
vimientos sindicales con los movimientos barria-
les, por un lado, y entre el conjunto de ios
movimientos sociales y los partidos politicos en
un contexto autoritario, por el otro. Por elio su con-
clusidn principal es de que “'la escisién entre lo
social y lo politico se traduce en una separacion
entre partidos y movimiento social’’ (fbid.: 184).
Pero la reconstruccidn histdrica que realiza de la
trayectoria de los movimientos sociales se cen-
tra (siguiendo. a Touraine) en la caracterizacién
de los diferentes conflictos que originan esos ac-
tores como nuevos '‘sujetos populares’, orienta-
dos hacia un “proyecto popular alternativo”,
incipiente aan bajo el régimen autoritario.

Méds adelante veremos como estos resultados
se relacionan con los partidos y las propuestas
de democratizacion. Pero es importante destacar
que las tareas de reconstitucién del ambito pu-

blico son vistas aqui, desde los inicios de la dé-

cada (y mas dramdticamente a partir de los
“cacerolazos” y las ““‘Protestas Nacionales’ de
1983), como exigencias puestas de manifiesto por
las transformaciones presentes en la sociedad
{principalmente en términos de politizacién ‘‘ob-
jetiva” y “subjetiva’). Es decir, que los proble-
mas socio-econémicos y politicos que quedaron
sin solucién desde el golpe contra Allende en
1973, pasan a reclamar, a partir de la poblacidn,
soluciones diferentes de las propuestas en el
pasado.

José Joaquin Brunner en Un espejo triza-
do. Ensayos sobre cultura y politicas culturales,
vincula esas transformaciones a las relaciones
existentes hoy entre cultura y sociedad, ca-

racterizadas por una heterogeneidad que: ‘‘Sig-
nifica, directamente, participacién segmentada y
diferencial en un mercado internacional de men-
sajes que ‘penetra’ por todos lados y de mane-
ras inesperadas el entramado local de ia cultura,
llevando a una verdadera impiosién de los senti-
dos consumidos/producidos/reproducidos y a la
consiguiente desestructuracion de representacio-
nes colectivas, fallas de identidad, anhelos de
identificacion, confusidon de horizontes tempora-
les, pardlisis de la imaginacién creadora, pérdi-
da de utopias, atomizacion de la memoria local,
obsolescencia de tradiciones.” (/bid. 218)

De alli ia metafora del "‘espejo trizado’’, don-
de la légica racionalista de la modernidad se ve
negada por la ‘‘anomia’’ de los actores, constan-
temente divididos por las légicas pre y post-
modernas de su contradictoria constitucién. En
el caso especifico de Chile (con la posible aplica-
¢idn a otros procesos de democratizacion en Ame-
rica Latina), el autor ve en esa heterogeneidad la
confrontacién entre dos ‘‘regimenes comuni-
cativos'":

“Uno estructurado en torno al Gobierno Mili-
tar que opera a través del efecto combinado de
la represién, el mercado y la television. Otro, mas
débit y disperso, menos institucionalizado y de al-
cances locaies y variables, que se estructura en
torno a las organizaciones e iniciativas de la opo-
sicién.”

‘‘La realidad cotidiana se vive como extrafia
coalicién de juicios e interpretaciones que com-
piten por la atencidn de los individuos y que bus-
can legitimarse con base en su pertenancia a esos
regimenes contrapuestos de comunicacion (. . .).
E! pais se vive asi mismo como una implosién de
imagenes, ninguna de las cuales tiene la fuerza
suficiente para ordenar un sentido generalizable
y compartible. Una suerte de anomia, de un tipo
especial, gobierna los acontecimientos diarios™.
(tbid. 74)

Vemos asi que el diagndstico propuesto en un
principio por Baiio, sobre una escision entra lo so-
cial y lo politico, aicanza con Brunner matices mas
rotundos, al incorporar éste al andlisis de la de-
mocratizacién los sfectos de la. heterogeneidad
cultural. Ya no sdlo se trata de los problemas de
la politizacién incompleta de los movimientos so-
ciales debido al caracter excluyente del régimen
politico, sino de los dilemas que enfrentan los sec-
{ores democraticos para ampliar la coherencia e
inclusion de su “‘régimen comunicativo™ en el con-
junto de la poblacion.

El libro de Angel Flisfisch (La politica como
compromiso democrético) estd centrado en pro-
posiciones normativas e institucionales, para que
los procesos de democratizacién pusdan llegar
a buen término y consolidarse. Describe también
el surgimiento de una “‘nueva ideclogia democra-
tica” bajo los regimenes autoritarios del Cono Sur
de América Latina. El autor la refiere especifica-
mente a las formas *'‘defensivas’ de accién poli-
tica de los movimientos sociales contemporaneos,
indicando para el casc especifico de Chiie los
ejemplos del movimiento feminista, sectores de



las izquierdas y de ia iglesia (ibid.: 98-100}. En
estas acciones el autor percibe el surgimiento de
tres "'modelos de hombre™ (el ““hombre liberado”,
el “‘disidente” y el "‘sujeto de derechos huma-
nos”) o “‘tres figuras rectoras’ que “incluyen prin-
cipios reguladores, configurando una ética de la
politica’:

‘*1} La idea al autogobierno. 2) La idea de un
proceso de expansién de los Ambitos sometidos
a control persenal. 3) La idea de la necesidad de
un proceso de fragmentacion o socializacion del
poder. 4) La idea de una restitucién (que es a la
vez superacion) a la colectividad de capacidades
y potencialidades personales, que se encuentran
perdidas en el juego de estructuras sociales, auto-
nomizadas en relacion con las mujeres y hombres
que las padecen.” (/bid.. 100).

Lo que esta ideologia democratica emergen-
te manifiesta es un "‘fortalecimiento de la socie-
dad civit”’, en el sentido especifico de la valoracién
de los contenidos éticos de la democracia, y de
las formas participativas de accidn politica, en
contraposicion ‘‘anti-estatista”’, dice el autor, a la
“‘concepcidn napolednica’’, que tradicionalimen-
te considera al Estado y al gobierno como deten-
tores del monopolio de la racionalidad politica. Es
de destacar que el autor no descarta la importan-
cia de las tradiciones constitucionalistas y
democratico-institucionales, como parte de la he-
rencia politica que se trata de rescatar. Pero, en
el contexto de los regimenes autoritarios, de vio-
lacion de los derechos humanos, la negacidén de
los valores publicos de ciudadania, y la forzada
privacidad en una cotidianidad fragmentada, hi-
cieron surgir como prioridad a [os contenidos éti-
cos de la democracia, en contraposicion a las
légicas excluyentes del Estado y dei mercado.

Por lo anterior, este enfoque subraya la dimen-
sién ético-normativa como fundamental para apre-
ciar ias transformaciones de la sociedad chilena
bajo el régimen militar. Ademaés de los dilemas
socio-econdmicos y politicos de los movimientos
populares {como vimos en Bafio) o también el de
la fragmentacién cultural ‘‘anémica” de ia pobla-
cién {constatada por Brunner), cabe reconocer el
de los nuevos valores que surgen en la sociedad,
en contraposicién al autoritarismo. Se incremen-
tan, por lo tanto, los probiemas a resolver en ei
proceso de democratizacion, en el sentido de su-
perar las formas “‘napolednicas” de plantear la
politica unicamente a partir del Estado o de la so-
ciedad politica estrictamente considerada, en tér-
minos del sistema partidario. E} proceso de
democratizaciéon que resulte exitoso sera aquel
capaz de incluir en su seno a los nuevos actores
emergentes {huevos movimientos sociales, sec-
tores religiosos, y disidentes de variado tipo), ca-
paces de verbalizar la ‘‘'voz de los que no tienen
voz"', en la defensa de los valores y derechos in-
dividuales y minoritarios {en verdad, de todos los
dominados y marginados de [a sociedad).

Es evidente que esta crientacién anti-estatista
debe ser matizada en una propuesta progresiva
de construccidn institucional democratica. Pero
ella revela, en esta dimension ético-normativa, 1a

presencia de una amplia reformutacion no nece-
sariamente anti-politica de la vida cotidiana en
Chile, a cuya discusion Norbert Lechner dedica-
ra principalmente su fibro (Los patios interiores
de la democracia. Subjetividad y politica).

En este trabajo se considera la “cultura del
miedo’”’, generada bajo el régimen militar, como
derivada de los fundamentos de un “orden vio-
lentado’’: Ante todo, miedo a una vida sin senti-
do, despojada de raices, desprovista de futuro.
Es sobre este tipo de miedos ocultos, que cada
uno tuvo que pagar para seguir viviendo, que se
asienta el ejercicio del pader autoritario’. (Jbid.:
97).
Las dictaduras generan continuamente nue-
vos miedos: ''transtornan profundamente ias ru-
tinas y los habitos sociales volviendo imprevisible
incluso la vida cotidiana (. . .) aumenta el senti-
miento de impotencia/surge una apatia moral (.
. .) el descontento con el estado de cosas exis-
tente deviene nareisista, autocomplaciente y, en
definitiva, autodestructor” {. . .}. *'De aste modeo,
la tendencia del autoritarismo o desorganizar las

identidades colectivas termina por socavar su pro-
pia base legitimatoria. La promesa de orden de-
semboca en una experiencia agudizada de
desarden”. (Ibid.: 100-101).

Como Brunner, Lechner también relaciona la
heterogeneidad socio-cultural al surgimiento de
la post-modernidad o “modernidad incompleta’
(en las palabras de Habermas), no obstante vin-
cularla a la necesidad de referentes coiectivos que
proporcionen un minimo de seguridad, y valores
compartidos que aseguren (como vimos con Flis-
fisch) una nueva ética democratica en la socie-
dad. Sin descuidar los aspectos institucionales de
ese futuro de democratizacion, el diagndstico de
Lechner destaca el cardcter generaiizado de esa
busaqueda de referentes colectivos, su importan-
cia estratégica en la lucha contra el autoritaris-
mo, y su relevancia extra-institucional para la
creacién de un nuevo orden democratico:

Veremos mas adelante el caracter instrumen-
tal gue atribuyen los autores antes tratados a la
politica institucional. Pero es el libro de Manuel
Antonio Garretdn (La posibilidad democréatica an
Chile), publicado después de la victoria de la opo-
sicion en el plebiscito de 1988, el que ofrece el
diagnéstico de las transformaciones de la déca-
da centrado fundamentalmente on el aspecto ins-
titucionat: “En Chile so6lo ha habido de-
mocratizacién via democracia politica” {Ibid.:
14) como condicion sine qua non, por esto habria
que postergar las demandas de democratizacién
de cardcter ético-cuitural y socio-ecandmico, pa-
ra la etapa de consolidacion de la transicion de-
mocratica, puesto que '‘en el caso de las
democracias politicas los que hacen la democra-
tizacion son las mayorias politicas (fbid.: 15). Es-
ta constatacién, que pasa revista a la experiencia
chilena por un periodo prolongado, es dtil al autor
para explicar porque la oposicion al régimen mi:
litar *'transforma su mayoria social en mayoria po-
litica™ y ‘‘ésta, a su vez, en mayoria electoral’



(ibid.: 29), en el plebiscito convocado {y perdido)
por el régimen militar.

Esta victoria fue solo posible a partir de la ne-
cesidad de superar “'los obstaculos gue habian
empantanado a la oposicién desde el momento
en que accedid al espacio pablico en 1983 con
el movimiento de las Protestas Nacionales” {(/bid.:
48). Estos obstaculos eran producto de su inca-
pacidad para formular una propuesta de ‘‘transi-
cién democrética desde abajo’’: La oposicién
tampoco ‘‘se transformé en fuerza politica a ni-
vel horizontal, o sea, por razones histdrico-
orgdnicas no visualizé una férmula unitaria de
transicién hasta febrero de 1988" {cuando hubo
acuerdo para participar en el plebiscito de octu-
bre). (fbid.: 24). Ademas, por ello, el transilo de
la movilizacién social hacia la transicidn politica
(y luego también hacia la *‘consolidacidn de la de-
mocracia’’) implica la creacion de nuevos acto-
res politicos.

No se trata de descartar las identidades poli-
ticas existentes previamente, incluidas las desa-
rrolladas bajo la represidn, sino ayudar a su
reconstrucciéon como actores politicos democra-
ticos, capaces de emerger en forma unitaria al es-
cenario publico, con un proyecto especifico de
transicidn, relevante para el momento histérico.
De esta transformacion politica, y de la del rol de
los intelectuales demaocraticos, trataremos a con-
tinuacién.

Propuestas de democratizacion e insercion de
los intelectuales

Los autores que estamos considerando presen-
tan en estos trabajos su vision critica y propues-
tas transformadoras. Acerca del escenario politico
chileno, Bafo, por ejemplo, dedica toda una sec-
cion de su trabajo al ‘“‘movimiento popular urba-
no desde la perspectiva de las tendencias
politicas”’, que desemboca en la seccidn final ya
mencionada, poniendo énfasis en la “'escision en-
tre lo sociai y o politico™ que da titulo y conclu-
sion a su trabajo.

Como ya vimos, tal constatacion significa una
critica del autor, ya que 4l destaca el caracter al-
ternativo del “'proyecto popular’’ emergente en los
movimientos sociales, denunciando el sentido
principaimente '‘estatal’”’ de la poiitica de los
partidos.

No cbstante reconocer la prioridad histdrica
del “momento de la politica partidaria”, a partir
de las protestas de 1983, el autor enfatiza sobre
todo las debilidades de ese proceso, especiaimen-
te por la falta de reconocimiento y solucion al di-
lema central constatado (la “escisién entre lo
social y lo politico™) atribuyendo gran parte de
esas debilidades a los sectores intelectuales y po-
liticos de la izquierda, no obstante la renovacién
producida en ellos bajo ia dictadura: ‘‘La concep-
cidn mas novedosa, acufiada por el socialismo ‘re-
novado’ en la década del setenta, esta muy liga-
da a la moderna preocupacion por los movimien-
tos sociales (. . .) El grueso de fa intelectualidad
que se inscribia en tal tendencia, fuertemente in-

fluida por el pensamiento de Touraine y la critica
europea a los socialismos reales, termind por vol-
ver a separar movimientos sociales y partidos, re-
saltando el cardcter reivindicativo de los primeros
y el espacio institucional democratico que corres-
pande a los tltimos.” {Ibid.: 181)

Aunque cabe suponer que el autor haya re-
formulado su critica a la luz de los acontecimien-
tos posteriores (el libro es de 1985), no quedan
dudas sobre el sentido radical de su diagnédstico.
En el diagndstico esta implicita la necesidad por
un nuevo tipo de actor politico democratico, ca-
paz de superar la “‘escisién entre lo social y o po-
litico” y eventualmente representar también al
nueve “proyecto alternativo”, emergente en los
movimientos sociales.

L.a evaluacion politica presentada por Brunner
da un paso drastico en las propuestas de salida
institucional hacia la democratizacién. Su “espejo
trizado’ no sélo refleja la fragmentacion partida-
ria y social de 1a '‘sociedad de masas’, sino que
apunta a fa diversidad cultural alcanzada en Chi-
le (y en América Latina) como un valor piuralista
de la modernidad (adn trunca e incompieta en los
paises de [a “‘periferia’) que debe ser profundi-
zado y reorientado en el proceso de democrati-
zacién politica.

Luego de una extensa discusién de los “‘mo-
delos de politica cultural”, y de su aplicacion cri-
tica en las propuestas partidarias en Chile,
sostiene que: ''La conclusion es que las politicas
culturales democréticas deben pensarse y dise-
fiarse prioritariamente bajo un modelo liberal ¢
tocquevilliano que combina la presencia de agen-
tes privados y publicos regulados por el merca-
do, la administracion y 1a comunidad y pueden
pensarse, en seguida, cuando se trata de impui-
sar esas politicas, desde la sociedad civil (no des-
de el Estado) bajo un modelo gramscianc o de
competencia hegemoénica.”’ (Ibid.: 377).

Sin duda, en el contexto latinoamericano, y es-
pecificamente en los procesos de transicion ha-
cia la democracia, es necesaria una revision de
las politicas culturales, y dentro de ellas del pa-
pel de ios intelectuales: *'Es evidente que en un
pais como et nuestro, tras la experiencia de los
ultimos veinie afios 0 mas, los intelectuales se ha-
lian desprovisios de contezas (. . } Las teorias que
abrazaron, sus ‘paradigmas’ o 'grandes relatos’
sobre la historia se encuentran trizados cuando
no irremediablemente quebrados (. . .) sobre to-
do si pensamos en la democracia. Pues alli no sé-
lo las decisiones deben ser producidas en
condiciones que vuelven inciertos los resultados,
sino el propio ejercicio de pensar y hablar —que
se supone forma el nicleo irreductible del que-
hacer intelectuai— esta sujeto a esa incertidum-
bre de efectos, al constante ir y venir entre
argumentos inconclusos, entre las palabras y las
cosas, entre significados que no cierran, en fin,
a la natural incertidumbre que scbreviene cuan-
do nunca mas se pretende estar en posicion de
decir la vitima palabra.” (Ibid.: 470-471).

Vemos aqui que Brunner retoma la critica al
“estatismo” de las politicas de democratizacién



con un enfoque de andlisis estratégico (o de la
“‘decision interdependiente’” de los actores, de
acuerdo a Pzeworski, explicitamente citado), tra-
tando de ‘‘des-dramatizar’’ la poiitica, quitando-
le la “inflacién ideoldgica” (Hisrchman) que
caracterizaba a los actores politicos tradicionales.
Este enfoque parte del supuesto de ser mas fiel
a la heterogeneidad cuitural de la moderna “'so-
ciedad, respetando los diferentes contenidos y va-
lores individuales y sectoriales emergentes de
elia, al mismo tiempo que delimita el campo de
posibles y necesarios acuerdos para la institucio-
nalizacién democratica a un nucleo “frio” de pro-
cedimientos estables de convivencia politica
(considerada esta como un valor en si misma).

Por lo tanto, no es sorprendente que sea Flis-
fisch quien lleve adelante este enfoque (apoya-
do sghbre todo en Jon Elster, ‘‘analista
estratégico’), entre las propuestas de democra-
tizacién que estamos considerando. Puses, ponien-
do énfasis como vimos en el 'fortalecimiento de
la sociedad civil’’, a la luz de la nueva “ideoclogia
democratica’” emergente en [as practicas de los
movimientos sociales contra el autoritarismo, este
autor puede alegar por “'la politica como compro-
miso democratico’’ que no sacrifica ni congilia
esos valores e ideales (por el contrario los prote-
ge y orienta).

Queda claro que no podemos sequir todas las
etapas del analisis de los autores pero hay pun-
tos de concordancia que nos permiten constatar
un progresivo esclarecimiento de las estrategias
de superacidn del autoritarismo, y de simultdnea
construccion de la democracia. Y esta puesto el
énfasis de todos los autores por la necesidad de
replantear tas férmulas de la politica tradicional,
que en la propuesta de Flisfisch se resumen en
la *‘concepcion napolednica de la politica™”. En es-
ta concepcidn “estatista’ tradicional, el papel del
intelectua! seria el del *‘consejero del Principe”
segln et modelo de Maguiavelo.

Mas adelante el autor expone y critica la vi-
sion instrumental del ‘paradigma del Principe’’,
para concluir fijandola dentro de la “'filosofia de
la historia” y en sus funciones inteiectuales que
legitiman el modeio *'napolednico’ de la politica.

Finalmente, '‘ia filosofia de la historia de que
se trate postula un saber 0 un conocimiento del
futuro. Mds alld de las pretensiones de cientifici-
dad con que se lo revista, o de garantias de otra
clase que se esgriman en su favor —por ejem-
plo, (a fe religiosa expresada en una esperanza
escatolégica—, este pretendido conocimiento po-
see la virtud de remover la politica del mundo con-
temporaneo en que elia se estd efectuando,
desplazando su sentido a un espacio y un tiem-
po que no son, en definitiva, del-mundo (. . .} de-
seculariza la politica, trascendentalizandcla.”
(/bid.: 284-285).

El autor opone a este modelo y paradigma la
idea de pacto institucional, pero la distingue cui-
dadosamente del simple ‘estade de compromi-
s0” o0 “mercado politico”, pues esta Ultima
conceptualizacién '‘descansa en una imagen de
sociedad que en nada difiere de la que empled

Hobbes (. . ) Es la sociedad que consiste, primor-
diaimente de confrontaciones de intereses, no ne-
cesariamente individuales. Puede tratarse de
intereses de grupos, de intereses corporativos co-
rrespondientes a sectores diversos, o de intere-
ses mas globales imputables a conglomerados
mas amplios. Por ejemplo, a clases. Sin embar-
go, la naturaleza hobbesiana no varia. El indivi-
dualismo posesivo tendra que ceder paso al
corporativismo posesivo, y asi por delante, man-
teniéndose como rasgo central la confrontacion
de intereses.” (/bid.: 287).

Asi como el modeio napoleénico peca de de-
secularizar la poiitica, el modelo de! mercado po-
litico o de compromiso la hiperseculariza: “Ese
riesgo de hipersecularizacién proviene de la na-
turaleza esencialmente instrumental que se atri-
buye a la politica, atribucién que es comin a los
dos modelos conceptuales criticados. Para evitar
ese rigsgo es necesario entonces relegar esa na-
turaleza instrumental a un lugar secundario, y po-
ner de relieve la presencia en la actividad politica
de ciertos valores qua sdlo ella puede consumar.
Esta Ultima exigencia supone buscar para la po-
litica un fundamento ético inmanente a ella. Es
decir, alguna dimensién esencial de su descrip-
cién que permita rechazar su legitimacién desde
la apelacion a un fundamento externo a ella, tal
como acontece cuando se invoca una filosofia de
la historia.”" (ibid.: 291-292}.

En este contexto de un pacto sobre los valo-
res inherentes a la politica, se replantea el pape!
de los intelectuales como combinando “1a razén
critica mas la invencién”, “‘entendiendo por inven-
¢ién precisamente aquel proceso de identificar el
estado plausible o posible de los hechos cuya
plausibilidad o posibilidad estd racionalmente fun-
dada. Luego, el cientifico social no es ni el aca-
démico ni el consejero de principes ni el profeta,
sino el productor de invenciones.” (fbid.: 23}. Para
que tales invenciones se tornen efectivas innova-
ciones sociales en los procesos de democratiza-
cidn, deben seguir dos supuestos generales:

‘1) El camino de la invenci6n a la innovacion
debiera constituir una compleja cadena de me-
diacionss, fuertemente anclada en la sociedad ci-
vil y politica. Si democracia significa, entre otras
cosas, la oportunidad para el pueblo v las mayo-
rias del derecho a intervenir, esta compleja de-
manda de mediaciones es un deber. 2) En el
camino de la invencién a la innovacién es cen-
tral la idea de que el conocimiento critico y posi-
tivo deberia convertirse en sentido com(n masivo
como condicion para su efectividad. Asi conside-
rando, el cientifico social es también un educa-
dor, un intelectual organico en el clasico sentido
gramsciano, pero no para el principe individual
o colective, sino para la razdn critica emancipa-
dora y ia cultura nacional de masas." (fbid.: 24).

Lechner, por su parte, coherente con su valo-

rizacion de la vida cotidiana y de |a dimensién

extra-institucional de la politica, enfatiza el ele-
menta ético-vaiorativo (o “‘pre-contractual’) del
pacto democratico: “‘En concreto, pienso en la po-
sibilidad de apaciguar nuestros temores frente al
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otro, ser extrafo y diferente, y de asumir la incer-
tidumbre como condicién de la libertad del otro.
Porque la democracia significa mas que solamen-
te tolerancia. Significa reconocer al otro como par-
ticipe en la produccidon de un futuro comun.
Precisamente un proceso democratico, a diferen-
cia de un régimen autoritario, nos permite (nos
exige) aprender que el futuro es una elaboracion
inter-subjetiva y que (. . } la libertad del otro, su
incalculabilidad, deja de ser una amenaza a la pro-
pia identidad: es la condicién de su despliegue.”
(Op. Cit. 107).

La adopcion de este referente ético
(transcendente-constructivista o procesual, en el
sentido de Rawls) de un futuro comun, suscita ini-
ciativas de interaccion capaces de desafiar a los
demas a la confianza mutua, para que superen
el temor y el aisiamiento cotidianos.

l.echner admite que es necesario ir mas alla
de la intersubjetividad en el sentido de estable-
cer los presupuestos normativos de la legitimidad
y de la legalidad democratica. Pero insiste en que
no se ocuparé de “‘aquelia reciprocidad de expec-
tativas asentada en un orden juridico, aunque sea
la mas importante. Desde el punto de vista del rea-
lismo interesa mds sl campo prejuridico, aquel
ambito difuso en gue se crean ias obligaciones
sociales y morales que permiten esperar que et
otro cumpla efectivamente las prescripciones ju-
ridicas {. . .) Al ser realistas nos referimos mas a
lo que el otro puede (y no lo que debe o no debe)
hacer.” (fbid.: 80).

De este contexto interactivo y de realismo éti-
co es que surge la importancia de un nuevo tipo
de intelectual democrético secularizado: ‘‘Hoy la
compleja diferenciacion social en América del Sur
ya no permite concebir la lucha por la libertad y
la igualdad en términos esencialistas (. . .) Ei uso
de Marx ha perdido su connotacién cuasi-
religiosa” (... en) “‘una especie de ajuste de
cuentas con los ‘marxismos’ y simultdneamente
intentos de actualizar esa tradicién como punto
de partida para pensar la transformacién demo-
cratica de la sociedad”’. (/bid.: 31) ‘Lo que pare-
ciera exigir una concepcion secularizada de la
politica es renunciar a la utopia como objetivo fac-
tible, sin por ello abandonar la utopia como el re-
ferente por medio de la cual concebimos {o reai
y determinamos lo posible. Queda asi planteada
una tarea central de la democratizacion: un cam-
bio de la cultura politica”. (Ibid.; 40).

Este cambio de la cultura politica ha sido en
parte exitoso: *‘Es en buena parte mérito de inte-
lectuales de izquierda haber planteado la demo-
cracia como tarea central de la sociedad. La
construccion del orden social es concebida como
transformacién democrética de la sociedad.”
{Ibid.: 41). Esto ha sucedido en parte por la nue-
va manera como el intelectual reorientd su acti-
vidad: “El andlisis del cientifico socia/l sera
siempre una interpretacion cuya validez depen-
de no solamente de las convenciones al interior
de su comunidad cientifica, sino igualmente del
reconocimiento intersubjetivo de quienes fueron
estudiados. Dicho de otra manera: la sociedad no

sdio es el ‘material’ sino simultdneamente el ‘in-
térprete’ de ese material.” (fbid.- 59). Y al final
del libro agrega:

“Reformar la sociedad es discernir ias racio-
nalidades en pugna y fortalecer las tendencias
que estimamos mejores. El resultado no sera un
orden puro y definitivo. Bien al contrario, nues-
tras sociedades seguiran siendo contradictorias
y precarias como la vida. Y, por lo mismo, proce-
s0s creativos.” (Ibid.: 189).

Es cierto que la intersubjetividad ética emer-
gente en la nueva cultura politica democratica re-
mite necesariamente a la institucionalizacién de
un nuevo orden politico y juridico, capaz de brin-
darle el referente histérico de estabilidad norma-
tiva. Este transito de la “invencién” a la
“innovacion” democritica (empleando en otro
contexto los términos de Flisfisch) tuvo que ser
hecho dentro del régimen autoritario, invirtiendo
el sentido estratégico del plebiscito de noviembre
de 1988 en favor de la democracia. Tal “momen-
to de los partidos politicos™ (en las palabras anti-
cipatorias de Bafio) presupone como condicion de
éxito de la democracia una ‘‘desacralizacion’ de
la “‘sobrecarga’ ideoldgica tradicional, permitien-
do el reingreso al terreno politico en términos de
un célculo estratégico, y a partir de ello la recons-
titucidn significativa de un escenario institucional
competitivo como fin en si mismo.

El trabajo de Garreton describe ese proceso
de emergencia institucional de la democracia, y
su necesario acontecimiento dentro del espacio
de las instituciones del régimen militar.

El autor analiza los dilemas de legitimacion del
régimen autoritario a partir de su doble caracte-
ristica (unica en el Cono Sur de América Latina),
de dictadura personal y régimen militar. Las con-
tradicciones inherentes a esta situacion, asi co-
mo su legalidad adquirida en el plebiscito de 1980,
habrian conducido a las oportunidades abiertas
en 1988 para la oposicién democratica (frente a
la pretension de Pinochet de legitimar su conti-
nuidad en el poder). En este contexto, el autor sus-
tenta que “'el Plebiscito de 1988 desencadenaba
una dindamica de transicién cualesquiera fueran
sus alterntivas’™ (Ibid. 28).

A partir de |as elecciones presidenciales y par-
lamentarias de diciembre de 1989, deberd asu-
mir el primer gobiernc democratico, elegido por
la mayoria que derroté Pinochet en 1988. Este go-
bierno tendrd a su cargo carmpletar las tareas ins-
titucionales de transicion de la democracia,
tratando de superar los enclaves autoritarios (''as-
pectos constitucionales, poder politico de las Fuer-
zas Armadas, posibies exclusiones politicas,
problemas de Derechos Humanos no resueltos,
ausencia de democratizacién del poder local y te-
rritorial, etcétera’’) (bid.: 31). La segunda tarea
de este gobierno de transicidn, también de gran
envergadura, serd “iniciar las tareas de democra-
tizacién giobal que son las que aseguran, como
hemos dicho, la consolidacién de un régimen de-
mocrético en Chile’”. Esta demaocratizacion social
es “‘concebida como creciente igualacién de opor-
tunidades, incorporacion a la vida social moder-



na, participacidn y creacion de sujetos y actores
colectivos, todo lo cuat implica la visién de un cam-
bio social giobal'’. {Ibid.: 31, 36).

Sin duda, la realizacién de esos ampiios ob-
jetivos admite retrocesos y dificiles negociaciones
con los actores politicos dominantes del régimen
autoritario, a muchos de los cuaies se busca atraer
para la institucionalizacidn del proyecto democra-
tico {principaimente la derecha partidaria) o por
lo menos neutralizar politicamente frente a la le-
gitimidad mayoritaria del polo democrético (caso
de las Fuerzas Armadas y asociaciones empre-
sariales). Para ello, el autor describe y ordena cui-
dadosamente las prioridades del gobierno de
transicion, con vistas a la consolidacién democra-
tica, evaluando los aspectos ‘‘institucionales, ac-
torales y simbdlicos” de los enclaves autoritarios,
con vistas a su superacion gradual y consensual.
(tbid. 51 a 63).

Pero el supuesto fundamental de ese proyec-
to es la existencia (y expansidn) del “‘sujeto de-
mocrético’’ victorioso en e piebiscito de 1988: la
unidad de las fuerzas politicas democraticas, que
lograron transformar su ‘‘mayoria social’’ en ‘‘'ma-
yoria politica” y “‘electoral”. Por esto, *‘cabe con-
cluir que una de las condiciones para compietar
una transicion exitosa es la configuracion de una
coalicién de Gentro e 1zquierda, con conduccién
inicial de Centro, pero con posibilidad de alterar
en el futuro la hegemonia interna de ia coalicién.
El problema planteado aqui es el viejo tema de
tas relaciones de la Democracia Cristiana con el
Partido Comunista, y de Socialistas con Comu-
nistas, donde la presencia de una fuerza Socia-
lista unificada y renovada puede jugar un papsl
significativo en 1a constitucién de esa coalicidn,
que debiera guardar una continuidad basica con
la coalicidn triunfadora en el Plehiscito, alteran-

do el equilibrio tradicional en el interior de la [z-
quierda.” {/bid.: 63).

Seria dificil para el cbservador externo com-
prender en qué medida esa propuesta difiere de
las anteriores tentativas de coalicién democrati-
ca en la historia chilena, caso de no considerar-
se también las transformaciones socio-culturales
y ético-politicas analizadas por los demas auto-
res que resefamos aqui. Pero esta capacidad de
andlisis estratégico es ilustrativa también de la
reubicacion de los intelectuales chilenos en el pro-
ceso de democratizacion, sintetizada agudamente
por Garretdn en su definicién de “sujeto demo-
crético” colectivo:

“No hay actores sociales o politicos que sean
‘esencialmente’ democraticos. En otras palabras,
to que podriamos denominar el sujeto democrd-
tico, no se encarna univocamente en ningtin ac-
tor especifico, sino que los hace
contradictoriamente en muy diversos actores, los
que en relacidén a ese sujeto pueden cambiar
constantemente de posicion {. . .). En este caso
estamos usando el proyecto democratico, en el
sentido de régimen politico, como un sujeto o prin-
cipio de accion histdrica que requiere de actores
para su implementacion”. {Ibid.: 64, 72 nota 12).

Si alguna conclusién cabe agregar aqui, es de
que la democracia ser4 posible en Chile, en la me-
dida que la mayoria de la poblacién asi lo requie-
re, y que los principales liderazgos politicos y
sociales {entre elios los estudiosos de FLACSO)
se pusieron de acuerdo sobre su “'deseabilidad”’
incondicional. Lo promisoric, sntonces, de estos
estudios de FLACSO, es mastrar que un régimen
autoritario no s6lo sucumbe a sus contradiccio-
nes internas (o internacionales) sino frente a los
nuevos actores democratizantes, capaces de re-
visar sus experiencias, errares y divisiones dei pa-
sado, en pro de un futurc a construir en coman.
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