EL DISCURSO GEOPOLITICO DEL PETROLEO
como representacion espacial dominante
de la economia politica internacional

Pablo Uc

El petréleo no sélo constituye la piedra angular de la economia politica contempordnea, sino
ademds, la brijula del actual escenario de conflictos internacionales y del paradigma energético
vigente. De ahf, que el andlisis y deconstruccién del “discurso” de la economia politica petrolera,
desde las aportaciones de la geopolitica critica, permita vislumbrar alternativas al modelo de
dependencia petrolera dominante.
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ABSTRACT

Petroleum, is not only the cornerstone of contemporary Political Economy, but also, the guide
for understanding most of current international conflicts, and the operating energetic paradigm.
That is why, analysis and deconstruction of political economy of petroleum’s discourse, using
Critical geopolitics theory, will allow to discover alternatives to the growing dependence on oil
supplies.
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INTRODUCCION

La dindmica del sistema internacional en la primera década del siglo XXI, acrecienta la
necesidad de reconsiderar a las fuentes energéticas, en lo fundamental a los
hidrocarburos, como variables determinantes en la reconfiguracién de la geografia
politica mundial. Es decir, la nueva geografia de los conflictos internacionales, la
redistribucién de alianzas estratégicas, las capacidades y limites de regulacién de los
Estados-nacionales sobre el mercado global, asi como los efectos ambientales que genera
la explotacién de recursos naturales, entre otros temas (Nogué y Rufi, 2001).
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El alza coyuntural en los precios del petréleo iniciada a fines del 2007 y a lo largo
del 2008 alcanzando los “histéricos” tres digitos,' ha generado una convulsién politica
y econdmica, intensificada por los medios de comunicacién, en los principales paises
consumidores: Estados Unidos, China, India, Jap6n y los que conforman la Unién
Europea (UE), y con particular énfasis a los paises mds pobres, altamente vulnerables
a cualquier manifestacién de crisis energética. Mientras tanto, las estratosféricas
ganancias de la “oligarquia petrolera”, duefa de las principales multinacionales en
este ramo (Exxon-Mobil, BP-Amoco, Shell-Royal Dutch, entre las tres principales)
y con influyentes cuadros politicos en los gobiernos de sus Estados sede (tal como lo
representa la oligarquia petrolera texana en el Partido Republicano de Estados Unidos
y en el actual gabinete ultra conservador de George W. Bush) son omitidas del
debate sobre las causas reales que han motivado dicha coyuntura y sus principales
beneficiarios. Considerando el aumento de la demanda energética por parte de los
paises en proceso intensivo de industrializacién (los BRIC,? por ejemplo) como causa
principal de la misma.

A este panorama de elevados precios, no sélo del petréleo sino también de alimentos
y de commodities en general (materia prima y mercancia comerciable) a causa de la
alarmante especulacién en el “mercado de futuros”, se agrega la intensificacién del
debate ambiental, en un contexto en donde el suministro energético y el impacto
que tiene su consumo en las emisiones de CO2, se han convertido en un tema de
primer orden en la agenda global.

Distintas agencias especializadas (Oil & Gas Journal, Agencia Internacional de
Energfa, Global Security, la Organizacién Latinoamericana de Energfa, etcétera),
coinciden en sefialar que los combustibles fésiles (petréleo, gas natural y carbén)
continuardn siendo durante las préximas décadas la fuente predominante de “la
matriz energética a nivel global” (Ruiz, 2008). No obstante, de forma paralela la
agenda internacional establece la urgente necesidad de un cambio de paradigma
energético, capaz de reorientar de manera sustentable y equitativa un proyecto de
seguridad energética global para el siglo XXI. De ahi, la importancia de identificar
desde un enfoque critico, las fuerzas y actores que determinan la actual economia

! El precio del barril tocd los US$100 a principios del 2008, alcanzando un récord histérico de
US$138 por barril el pasado 9 de junio (Oil&Gas Journal, 2008); mientras que varios analistas y
lideres petroleros como Hugo Chdvez, predicen que el precio llegard a los US$200 a fines del mismo
afio (Jalife, 2006:29).

? El denominado bloque “BRIC” estd integrado por Brasil, Rusia, India y China, y en conjunto
consumen 18.2% del petréleo mundial, frente al 23.9% que consume Estados Unidos (BP Statistical
Review, 2008:11).
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politica mundial, obstruyendo la transformacién del orden establecido y la ejecucién
de alternativas sustentables.

En este trabajo, se establece la hipétesis de que el “discurso geopolitico petrolero”,
a través de sus representaciones y pricticas espaciales, es la base fundamental para
entender el actual esquema de dependencia al petréleo. El cual, ha llevado a
“naturalizar™ la dindmica de violencia (guerras del petréleo), los intereses privados
de la “petrocracia’, los sistemas productivos de los paises con el mds alto consumo
energético, y la degradacién socioambiental y cultural que conlleva la explotacién
petrolera. Hasta convertirlos en la estructura dominante de la economia politica
internacional.

Por ello, el objetivo de este andlisis es contribuir a la “deconstruccién” de dicho
discurso petrolero, a partir del reconocimiento y andlisis de sus representaciones y
précticas espaciales, acudiendo a las propuestas tedricas planteadas por el enfoque de
la geopolitica critica. Con el fin de apoyar al urgente proceso de “desnaturalizacién”
del actual paradigma energético, sustentado en el violento y cada vez mds insostenible
escenario politico, militar, econémico y ambiental contempordneo.

LA NOCION DE DISCURSO GEOPOLITICO: ENTRE LA REPRESENTACION
DOMINANTE DEL ESPACIO Y LA REPRODUCCION DE PRACTICAS ESPACIALES

La geopolitica critica, es una disciplina orientada a descifrar la manera en que se ha
llegado a construir el discurso espacial de las politicas exteriores de los Estados, y por
lo tanto, las pricticas en la economfia politica internacional, a fin de trascender los
enfoques de la geopolitica neoconservadora, vinculada a un saber instrumental y
“enmascarador” de los intereses del Estado y las pricticas hegemdnicas (O Tuathail,
1998:7). De esta forma, la geopolitica critica destaca cémo un conjunto particular
de prdcticas ha llegado a ser dominante, excluyendo paralelamente a otro conjunto

? La naturalizacién de un concepto o préctica politica, econémica o cultural, se refiere al proceso
en el cual los criterios especificos con los cuales se explica la realidad, son presentados como la
expresién de tendencias espontdneas y naturales del desarrollo histérico de la sociedad.
Transformdndolos en un pensamiento tnico que normaliza dicha realidad y anula los saberes y
précticas alternativas (Lander, 2003:11).

4 La deconstruccién es un concepto utilizado por el filésofo francés Jaques Derrida, para mostrar
cémo se ha construido un concepto cualquiera a partir de procesos histdricos y acumulaciones
metafdricas, mostrando que lo claro y evidente dista de setlo, por o que lo “verdadero” en si ha de
darse en un plano histérico, relativo y sometido a las paradojas de las figuras retéricas de la metdfora.
Por lo que se proponen lecturas alternativas de la realidad (Derrida, 1987:390-391).
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de prdcticas (Dalby, 1990). De ahi su compromiso en pensar éticamente la relacién
entre politica y espacialidad, exponiendo la artificialidad de los discursos geopoliticos
dominantes y su potencial deconstrucciéon (Preciado, 2007). De esta corriente tedrica
se desprende el concepto y la propuesta analitica de “discurso geopolitico”.

La nocién de “discurso” planteada originalmente por Michel Foucalt en sus trabajos
sobre el discurso clinico, el discurso sexual y la historia de las ideas de Occidente,
entre otros, ha sido considerada por diversos autores de la geopolitica critica (Agnew
y Cordbridge, 1995; O Tuathail, 1998) como un referente adecuado para la
definicién de “discurso geopolitico”. Dado que el poder del “discurso” deriva de su
institucionalizacién y de su préctica, planteando un binomio entre lenguaje y poder,
la expresién de discurso geopolitico alude a “la manera en que la geografia de la
economia politica internacional, ha sido escrita [la forma en que las representaciones
geogréficas han sido incorporadas e impuestas por las pricticas de las élites politicas] y
leida [las formas en que son comunicadas] en las pricticas de las politicas econdmicas
y exteriores de los Estados” (Cairo, 2006:13).

En otras palabras, el discurso geopolitico se refiere a la forma en que los intelectuales
de Estado (intelectuals of the statecaraft), instituciones, regimenes y organizaciones
internacionales (gubernamentales y no gubernamentales), asi como las compafias
trasnacionales privadas con gran poder comercial y financiero en el sistema
internacional, espacializan la economia politica mundial, transformando una
representacién y funcionamiento especifico del mundo, en una prictica dominante
y “natural”, para los demds actores del sistema (O’Tuathail y Agnew, 1992:191).

El discurso geopolitico se fundamenta en una relacién dialéctica y finalmente
sintética o complementaria, entre las “representaciones del espacio” y las “prdcticas
espaciales”. Las primeras involucran un conjunto de “cédigos, signos y entendi-
mientos” que generan las condiciones necesarias para que exista un disefio, uso y
explotacién del espacio y sus componentes (tales como la riqueza de los recursos
naturales). Mientras que las pricticas espaciales, se refieren a la dindmica de los
actores en lugares especificos y conjuntos espaciales interrelacionados, previamente
impuestos y organizados para la produccién econémica y la reproduccién social
(Cairo, 2006:12). De esta forma, las condiciones espaciales de la vida material se
conforman a través de sus representaciones, mientras que estas tltimas adquieren su
forma siguiendo los contornos espaciales de la vida material, de ahi su cardcter
dialéctico y complementario: las pricticas y las representaciones instituyen y son
instituidas mutuamente.

Otro criterio importante propuesto por el programa de investigacién de la
geopolitica critica, es que la geopolitica como disciplina, no es una singularidad sino
una pluralidad, es decir, un ensamble de pricticas representacionales de la realidad
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espacial que son difundidas y puestas en prdctica por los distintos actores del sistema
internacional, a lo largo y ancho de las diversas escalas espaciales que lo componen.
Por ello, sin dejar de reconocer a la geopolitica como la préctica impulsada por los
intelectuales de Estado y demds actores dominantes del sistema internacional, la
geopolitica critica complementa este enfoque con la inclusién de los fenémenos
culturales y sociales. Para ello utiliza una tipologia de tres perspectivas dtiles para
entender el razonamiento geopolitico (O Tuathail, 1998:4-5):

* Geopolitica prdctica: determinada por los lideres de Estado, instituciones politicas
internacionales y la burocracia internacional que impulsa las politicas exteriores,
determinando los distintos cédigos geopoliticos.

* Geopolitica formal: formada por una comunidad estratégica dentro de un Estado
o un grupo de Estados (7hink Tanks [despachos estratégicos nacionales y
transnacionales], centros de investigacién, cuerpos académicos universitarios,
etcétera).

* Geopolitica popular: fundada por los artefactos de la cultura popular trasnacional,
a través de revistas, periédicos, novelas, producciones cinematogréficas, caricaturas
y medios de comunicacién masiva en general.

De acuerdo con esto, la constitucién de un discurso geopolitico se logra a partir
de prdcticas y representaciones espaciales dialécticas y complementarias, por lo que
su andlisis requiere identificar los componentes y la dindmica con que se construye
una representacién especifica de la realidad, en este caso de la economia politica
petrolera mundial, desde un razonamiento multifactorial y complejo que ha llevado
a tal discurso, en un imaginario dominante en la economia capitalista contempordnea.

EL DISCURSO GEOPOLITICO DEL PETROLEO: ANALISIS

Siguiendo a Edward Said (1998) la representacién del mundo es construida de tal
forma, que se establecen valores y jerarquias que sirven para justificar politicas
directamente vinculadas con los intereses de los productores de la misma y el contexto
histérico que se atraviesa. En el caso de este andlisis, se trata de politicas belicistas
para la obtencién, incremento, proteccién y mantenimiento de los recursos petroleros
y gasiferos, y la riqueza de la “selecta” oligarquia petrolera. Tal como lo representan
las intervenciones estadounidenses en los dltimos 20 afios, hasta llegar al mapa de
“guerras por recursos naturales” planteado por Klare (2001), en el que intervienen los
principales paises consumidores de energfa y las empresas petroleras multinacionales.

ARGUMENTOS * UAM-X * MEXICO 113



P. UC EL DISCURSO GEOPOLITICO DEL PETROLEO

En este sentido, las preguntas que necesitan ser respondidas son: ;cémo han llegado
a ser consideradas las précticas violentas, una dindmica intrinseca en el mercado
petrolero?, ;de qué instrumentos se han valido los actores que moldean el mercado
petrolero para “normalizar” dicha dindmica?

Considerando los elementos mencionados en el apartado anterior, es posible
identificar las caracteristicas del discurso geopolitico, a partir de sus representaciones
y précticas espaciales. Esto, con el fin de exponer su “artificialidad” y “deconstruir”
el conjunto de intereses que impulsan la dindmica actual del mercado petrolero
mundial, el escenario geopolitico de conflictos internacionales e intranacionales por
los recursos fésiles, y un paradigma energético de enorme dependencia al petréleo,
que impide la adopcién de alternativas mds favorables a los urgentes proyectos de
sustentabilidad ambiental.

La metodologfa para lograr tal deconstruccién, se basa en la identificacién y andlisis,
primero, de la representacién del espacio petrolero. Y segundo, de las prdcticas
espaciales, que en conjunto “escriben” el discurso geopolitico petrolero, y su relacién
dialéctico-complementaria.

REPRESENTACION DEL ESPACIO PETROLERO

Los “cédigos, signos y entendimientos” dominantes del discurso geopolitico petrolero,
se encuentran establecidos, por un lado, en el “mapa geoestratégico petrolero”, trazado
con criterios materiales (fronteras y regiones en torno a las zonas productoras y con
las reservas petroleras mds importantes) y conceptuales (mediante construcciones
ideoldgicas y geografias binarias), alrededor del cual gravita la actividad politica,
militar y comercial de los actores determinantes en la economia politica mundial.
Por otro lado, la representacion espacial se encuentra sustentada en la arquitectura
del régimen internacional petrolero (RIP) y el modelo de gran dependencia al petrdleo,
establecido como estrategia de seguridad energética estadounidense en 2001. De
esta forma, ambas representaciones garantizan el disefio y uso del espacio petrolero.

Mapa estratégico petrolero
El trazo rector del mapa estratégico e imaginario espacial del petréleo vigente, es
conducido por Estados Unidos y avalado, en una importante medida (aunque no

incondicionalmente), por sus interlocutores en la alianza atlintica (la Organizacién
del Tratado del Addntico Norte: OTAN), y una importante cantidad de paises que

114 NUEVA EPOCA * ANO 21 * NUM. 58 * SEPTIEMBRE-DICIEMBRE 2008



EL PETROLEO, EL GAS Y LOS BIOENERGETICOS ~ DOSSIER

han firmado alianzas militares o comerciales con el mismo pais, en América Latina,
Asia Meridional, el Sudeste Asidtico y Africa.

Las directrices de este trazo estratégico se han sustentado en dos grandes iniciativas
de politica exterior que gravitan alrededor de los hechos del 11 de septiembre de
2001 (11-S): el despliegue de una agresiva campana por el acceso y control del
petréleo mundial, y la “formulacién-ejecucién” de una guerra global contra el
terrorismo (GWOT, por sus siglas en inglés) que derivé en la intervencién militar en
Afganistdn en 2001 (Operacién “Libertad Duradera”), la invasién unilateral de Irak
en 2003 y la reestructuraciéon de su posicionamiento estratégico en todo el mundo,
dentro de su “Plan de Mandos Unificados”. Progresivamente, la racionalidad y
fundamentacién de ambas iniciativas de politica exterior, han expuesto su estrecha
vinculacién como vertientes de una misma estrategia (Klare, 2002).

a) Fundamentacion material del mapa geoestratégico

La representacién espacial inscrita en el cédigo geopolitico’ estadounidense, puede ser
identificada a través de las dltimas modificaciones hechas a su “Postura Militar Global”
(Global Defense Posture), el informe de la “Comisién de Revisién de la Estructura
Militar en Ultramar” (Commission on Review of Overseas Military Structure) y el trabajo
de la “Comisién sobre redistribucién global de las bases de Estados Unidos” (Bases
Closure and Realigment Commission) (Garcia, 2007:2). Derivando en el ya mencionado
Plan de Mandos Unificados, que se estructura en seis comandos (uno de ellos en
proceso de operar plenamente), cada uno con su drea de responsabilidad (en delante
AOR, por sus siglas en inglés) y objetivos especificos (Mapa 1):

1. Comando Norte (Northcom). Establecido en octubre de 2002 como resultado de
la creacién del “Homeland Security”, tiene su cuartel general en Colorado Springs,
y su finalidad es el conducir operaciones para “disuadir, prevenir y eliminar amenazas
y agresiones dirigidas a los Estados Unidos, su territorio e intereses dentro de su drea
de responsabilidad” (Northcom, 2008). Esta comprende desde Alaska hasta la frontera
sur mexicana, incluyendo parte del Caribe y 500 millas nduticas tanto del Pacifico
como del Addntico. En ¢l se inscribe, por ejemplo, la reciente “Iniciativa Mérida” de
apoyo a la lucha contra el narcotrifico en México, e inciden las agendas de la Alianza

> Se refiere al conjunto de supuestos operativos geografico-politicos, en los que se basa la politica
exterior de un pafs, toda vez que establece los “intereses de Estado”, sus amenazas externas, y la
respuesta y justificacién a las mismas (Gaddis, 1989:22).
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para la Seguridad y Prosperidad de América del Norte (ASPAN), en la que resalta el
importante impulso a la integracién energética Ottawa-México-Washington, que
busca garantizar el abastecimiento de petréleo a este dltimo, tomando en cuenta
que Canadd y México, representan actualmente su primer y tercer proveedor de
crudo, respectivamente.

2. Comando Sur (Southcom). Aunque su origen se remonta a inicios del siglo XX, su
tltima reestructuracién fue en 1999, al delimitar su AOR, no s6lo a Centroamérica y el
Cono Sur, Cuba y las Bahamas, sino también a los territorios europeos de ultramar
ubicados en el Caribe. Ademds, amplié las proporciones espaciales de vigilancia maritima
en el Atldntico y el Pacifico, al reactivar la cuarta flota en junio de 2008, que circunda
el drea maritima del Atldntico Latinoamericano (Southcom, 2008). Este espacio,
ademds de representar su histérica drea de influencia inmediata, impulsa proyectos
de autonomia energética cada vez mds importantes, tales como “Petroamérica’ o la
Iniciativa para la Integracién de la Infraestructura Regional Sudamericana (IIRSA),
en el marco de la UNASUR, que amenazan la influencia estadounidense en la regién.

3. Comando del Pacifico (Pacom). Su cuartel general se ubica en Honolulu, y su
origen se remonta a 1947, en el contexto inmediato en que finalizé la Segunda
Guerra Mundial. No obstante, los hechos del 11-S modificaron algunos de sus
objetivos y su AOR, que ante la creacién del Northcom (2002), quedé delimitada a
39 paises del este y sudeste asidtico, asi como la responsabilidad compartida de
Rusia con el Eurcom (Pacom, 2008), por lo que se concentra en el patrullaje de
zonas vitales de los petroleros a través del océano Indico, el mar de China Meridional
y el Pacifico Occidental. Se trata de un drea vital para Estados Unidos, dada la
competencia econdmica y energética, que representa el despliegue geopolitico de
Japén, India y fundamentalmente China en las regiones productoras de petréleo.

4. Comando Europeo (Eucom). Tiene su sede en Stuttgart, Alemania, y su AOR ha
sido una de las mds dindmicas a lo largo de los ultimos 50, dado que su misién
central es la estabilidad no sélo de Eurasia, sino ademds de Oriente Medio y Africa,
en lo que actualmente se denomina el “arco de inestabilidad” que va del Norte de
Africa hasta Asia Meridional. La creacién del Centcom en la década de 1980, y
recientemente del Africom, han hecho que su AOR se delimite a 91 paises (la mds
amplia, sin embargo, de todos los mandos), no obstante, a pesar de proceder mediante
acciones conjuntas con estos dos comandos, sigue siendo el principal encargado de
su coordinacién y ejecucién (Eucom, 2008). Al Centcom le corresponde una de las
principales responsabilidades en la seguridad energética estadounidense y de Europa
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occidental: la seguridad de abastecimiento petrolero, en los territorios de trédnsito
mds hostiles en la actualidad (“espacios desgobernados” segtin el Departamento de
Estado estadounidense).

5. Comando Central (Centcom). Fue establecido hace dos décadas, en 1983, tiene su
cuartel general en Tampa, Florida y su AOR abarca el Oriente Préximo en su acepcién
mds amplia (28 paises en su mayorfa musulmanes, de la regién del Golfo Pérsico, el
Cuerno de Africa, la cuenca del Caspio y el Asia Meridional). Aunque posee pocas
bases operativas propias y toma prestadas tropas de los demds comandos, tiene una
posicién fundamental en la guerra contra el terrorismo y la proliferacién de armas de
destruccién masiva. Sin embargo, la misién fundamental del Centcom desde su
creacién, ha sido la proteccién del “flujo global” del petréleo producido en su AOR
(Centcom, 2008).

6. Comando Africano (Africom). Creado en 2007, es el mando zonal mds reciente, y
su entrada en accién como comando auténomo estd programada para octubre de
2008, ya que actualmente depende del Eurcom. Las caracteristicas de Africom se
diferencian de los otros cinco, debido al perfil con el cual ha sido presentado, ya que
responde a las categorias y nuevas prioridades globales y regionales de Estados Unidos:
estabilidad y “buen gobierno”, contraterrorismo, contrainsurgencia, y sobre todo,
seguridad energética. Su estrategia se ha anunciado como la correccién de los errores
cometidos en Afganistdn e Irak, en el marco de la GWOT, por lo que busca “imple-
mentar un amplio abanico de programas para el desarrollo y estabilidad politica”
(Africom, 2008). No obstante, de los 53 paises que se insertan en su AOR, los que se
ubican en Africa Occidental, especificamente en el Golfo de Guinea, son la prioridad
del Mando Africano (por encima incluso de Darfur, Suddn; Kenia, Etiopia, Eritrea
o Zimbabwe, que atraviesan graves crisis humanitarias). El objetivo es claro: proteger
las fuentes de abastecimiento petrolero mds importantes del continente para la
seguridad energética estadounidense (Garcfa, 2008:6).

b) Fundamentacién conceptual del mapa geoestratégico

Planteadas estas consideraciones fisico-espaciales del mapa geoestratégico petrolero,
es importante identificar la fundamentacion geopolitica en términos de representacion
conceptual. Se trata de una tarea muy amplia, ya que cada regién posee sus propias
particularidades, por lo que este trabajo se acotard al andlisis del imaginario creado a
partir del proyecto denominado Iniciativa del Medio Oriente Ampliado y Norte de
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MAPA 1
Representacidn estratégica del Plan de Mandos Unificados, Estados Unidos

FUENTE: elaboracién propia, tomando como referencia la proyeccién cartogrifica del Eurcom, en el sitio
[http://www.cucom.mil/english/AOR/eucom_aor_color_HR.jpg], consultado en mayo de 2008.

Africa (BMENAL por sus siglas en inglés), zona en la que se concentran las principales
reservas petroleras mundiales. Esta iniciativa, también conocida como el Gran Medio
Oriente, fue presentada por el presidente estadounidense George W. Bush en la
reunién del G-8 celebrada en Sea Island, Georgia en junio de 2004.

De acuerdo con Brook y Maleta (2005), sus objetivos son:

[...] liberalizar las estructuras econdmicas para insertar las economias locales en la l6gica del
mercado imperialista global; promover férmulas politicas multipartidistas que rompan con
las estructuras centralizadas que predomnan en los sistemas politicos de la zona ampliada;
reformar el esquema sociocultural religioso hacia un Islam moderado; ofrecer vias de solucién
al conflicto drabe-isracli en beneficio de Israel y de su consolidacién como pivote estratégico
de Occidente en la zona; desarrollar el disefio politico iraqui como modelo viable para las
futuras transformaciones politicas de la regién.
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No obstante, lo que mds destaca de esta iniciativa que atafie a 22 paises, desde
Marruecos hasta Pakistdn, es que aglutina en un concepto estratégico a la zona que
posibilita el acceso a un corredor petrolero que concentra 70% de las reservas de
crudo mundial (Anexos 1y 1I).

Por otro lado, lo que importa sefalar en términos conceptuales, es que se trata de
una representaciéon que parte de criterios “anglocéntricos”, que anulan el factor étnico
y cultural con el que las propias naciones y pueblos se autodefinen, haciendo del
enfoque anti-isldmico, la base de la exacerbacién religiosa en la que se concentran los
criterios de la guerra, material y medidtica, antiterrorista estadounidense, a fin de
obtener garantias de seguridad energética. De esta forma, el BMEAI excede los limites
que histéricamente han definido al Medio Oriente en tres zonas: el Magreb, el
Mashrek y la Peninsula Ardbiga,® incorporando a paises que no pueden ser
considerados “drabes”, tales como Israel, Turquia, Irdn, Pakistdn y Afganistdn; Georgia,
Arzebaijén y Armenia en el Cdsucaso; Kazajstdn, Uzbekistdn, Tajikistdn, Kyrgystdn
y Turkmenistdn, en Asia Central e importantes dreas de influencia rusa.

De esta manera, la fundamentacién conceptual del Medio Oriente Ampliado y
Norte de Africa, se basa en un esquema de lo que Jhon Agnew (2005:26-27) denomina
“geografias binarias”, dado el proceso en el que se construye y define la identidad del
Otro (en este caso el Medio Oriente), como contraposicién al Yo (Occidente), desde
criterios etnocéntricos excluyentes. Lo cual ocurre con un doble objetivo: reafirmar
la “autodefinicién” del Occidente cristiano-racional-“pacifico”, como regién y cultura
dominante, en oposicién a un Medio Oriente Ampliado, isldmico-terrorista-“hostil”.
La definicién del BMENA, estd orientada a “petrolizar” un espacio geogréfico y su
particular cultura, a expensas de su “criminalizacién”, llevando a crear un “nuevo referente
conceptual cuyo propésito es disolver la identidad drabe y anularla, en aras de definir
a un Medio Oriente ##i/ a los intereses de Occidente e Israel” (Rogers, 2004).

Por otro lado, en los términos de la geopolitica realista, esta representacién espacial
es una clara reapropiacién de los supuestos ideolégicos del “Modelo geopolitico” de
Halford Mackinder (1904), quien defini6 al centro de Eurasia, como el “corazén
continental’o la regién pivote fundamental, en torno a la cual girarfan las pugnas
centrales de la politica mundial. En este caso, el mapa estratégico descrito arriba,
principalmente el andlisis conceptual, recorren el pivote regional euroasidtico a la
region del “Medio Oriente Ampliado” (considerado el arco primario de inestabilidad
por el Centcom), en torno al cual se reorganiza un ‘cinturén interior’ desde Europa

¢ El Magreb: Marruecos, Sahara, Argelia, Ttinez, y parcialmente Malf, Mauritania y Libia; e/ Mashrek:
Egipto, Israel, Palestina, Siria, Jordania, Libano, Turqufa, Irak e Irdn; Peninsula Ardbiga: Arabia Saudita,
Yemen, Kuwait, Qatar, Bahréin, Omdn y los Emiratos Arabes Unidos (Boletin UE, 2002).
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Occidental (considerada como el “arco de estabilidad” por el Eucom), asi como un
“cinturdén exterior o insular” en el que las demds regiones gravitan. Por lo cual, es
posible considerar que en el discurso geopolitico petrolero, el Medio Oriente Ampliado
es el nuevo corazén continental (beartland).

Finalmente, cabe sefialar que en conjunto, los criterios materiales y conceptuales
en los que se fundamenta la representacién contempordnea del discurso geopolitico

z . « . » .
petrolero, no sélo garantizan el “poder relacional” de Estados Unidos sobre las zonas
productoras de petroleo con base en el uso de poderes duros (mds tradicionales de la
politica del poder), sino también el “poder estructural” mediante el uso de poderes
suaves e “inteligentes”, sobre los distintos actores del sistema internacional (incluyendo
la sociedad civil), que asumen una realidad espacial a partir de conceptos, definiciones
q

e imaginarios de una ideologfa “determinista”, creada para la obtencién de beneficios
especificos de la élite politica y econédmica conductora del discurso petrolero.

Régimen internacional petrolero y modelo de dependencia

Si el mapa geoestratégico es la representacion en la cual se desenvuelve la actividad
militar de la economia politica petrolera internacional, garantizando el acceso y uso
de los espacios energéticos, el régimen internacional petrolero (RIP) constituye la
arquitectura de los “cédigos y entendimientos” que hacen posible la permanente
“explotacién” de los mismos. Esto, sin embargo, a través de una representacién
homogénea del mercado petrolero, al que se describe, se explica y dinamiza como un
ente total y cuasi-orgdnico. De esta forma, el RIP puede ser definido, desde la
enunciacién candnica en la teorfa de relaciones internacionales, como el aglutinador
de los “principios, normas, reglas y procedimientos de toma de decisiones en torno
a los cuales las expectativas de los actores convergen” (Krasner, 1983:2) en el mercado
petrolero mundial.

Elaborar un reconocimiento de cada uno de los elementos que constituyen el RIP,
requiere de una discusion tedrica exhaustiva que rebasa los objetivos de este trabajo.
Lo que importa rescatar en este apartado, es la definicién de los “principios del RIP”,
es decir, “las creencias de hecho, de causalidad o de rectitud” (Krasner, 1983: 2) en
las cuales se sustenta el funcionamiento del mercado petrolero.

Si bien, existen varios pardmetros para la interpretacién de tales principios, un
conjunto de creencias de hecho y causalidad que destaca en el discurso geopolitico
petrolero, se encuentra ampliamente definido por el modelo de dependencia a los
combustibles fésiles, fundamentalmente el petréleo. Dicho modelo parte de considerarlo
como la alternativa indispensable para el sostenimiento de los modelos de desarrollo
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econémico de los paises en vias de industrializacidn, y el sostenimiento industrial de
los paises desarrollados. Esta premisa, dejé de ser una “alternativa” de modelo
energético, cuando se transformé en una “condicién” para el desarrollo econémico-
industrial.

Es cierto que tal determinacién no es nueva, ya que la opcién por el petréleo y el
gas como principales fuentes generadoras de energfa, se remonta a la Segunda Revolucién
Industrial a fines del siglo XIX, y a la decisién en 1912, del almirantazgo britdnico
cuyo primer Lord era Winston Churchill, de hacer del petréleo el combustible que sus
barcos de guerra usarfan en adelante. Llevando a que el abastecimiento de petrdleo se
transformara en una responsabilidad del Estado, al ser parte integral de su “seguridad
nacional” (Jones, 1981:9-31). No obstante, la manifestacién mds contempordnea del
modelo energético petrolero, como paradigma energético dominante, se encuentra en
la decisién tomada por la administracién del presidente estadounidense George W.
Bush en mayo de 2001, en que se dio a conocer el informe de la Politica Energética
Nacional (NEP, por sus siglas en inglés). A pesar de que existen varias menciones para
un proyecto energético mds “verde”, no planteé la reduccién del consumo del petréleo
a escala nacional, atin mds, el también llamado “informe Cheney”, planteé la
“expansién” de la economia petrolera estadounidense (NEP, 2001). Como tal, el
dilema de la dependencia petrolera que actualmente atraviesa Estados Unidos, no es
el resultado de un vacio en sus politicas de Estado, sino un deliberado proyecto que
fue reafirmado en enero de 2006, cuando W. Bush afirmé que su pais era “adicto al
petréleo”.

Esta fuerte dependencia al “oro negro”, no sélo ha convertido a Estados Unidos
en el mayor pais consumidor en el mundo (23.5% del consumo mundial), sino que
ha terminado por convertirse en el principal motor conductor de su politica exterior
(Kern, 2006). Al mismo tiempo Estados Unidos, que cuenta con el 5% de la pobla-
cién mundial y posee menos del 3% de las reservas probadas de crudo en el mundo,
deambula entre la dependencia “sin riesgo” y la dependencia con vulnerabilidad. Ya
que a pesar de haber intentado disminuir su dependencia de los paises pertenecien-
tes a la OPEP (la mayoria ubicados en el “arco de inestabilidad” o considerados
hostiles a los proyectos estadounidenses, como ocurre con Venezuela), tras los atentados
del 11-S, los dltimos datos estadisticos del Departamento de Energfa de Estados
Unidos (2008) muestran lo contrario (Grdfica 1 y Anexo III), ya que la OPEP se ha
convertido de nuevo en su principal fuente “proporcional” de importacién petrolera,
lo que aumenta de manera “relativa” su vulnerabilidad (considerando la alianza
estratégica que existe con Arabia Saudita).
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GRAFICA 1
Importacién de crudo a Estados Unidos
proveniente de paises miembros y no miembros de la OPEP, 2002-2007
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Fuente: elaboracién propia a partir de los datos del Department of Energy, USA (2008).

Finalmente, este esquema de dependencia al petréleo representa el conjunto de
principios fundamentales en los que se basa la dindmica del RIP, traduciéndose como
condicién fundamental de crecimiento econémico y desarrollo industrial en todo el
mundo.

PRACTICAS ESPACIALES DEL DISCURSO PETROLERO

Es posible establecer al menos, tres dngulos desde los cuales se identifican las practicas
espaciales del discurso petrolero. El primero lo constituyen las intervenciones militares
y guerras que aseguran la dindmica de explotacién, abastecimiento y seguridad
energética de los principales Estados consumidores de energfa (véase el Anexo II),
principalmente en el drea del Medio Oriente Ampliado.

El segundo dngulo observa la ejecucién de los elementos que constituyen el RIP
antes planteado, especialmente mediante las prdcticas de especulacién en el mercado
abierto y mercado de futuros. Asi como mediante el aumento y disminucién de la
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produccién de crudo para la fijacién de precios a través de instituciones que funcionan
como dispositivos que garantizan la reproduccidn, la estructura econémica y la
distribucién asimétrica de los beneficios a sectores especificos de la economia-mundo.
Finalmente, el tercer dngulo identifica la dindmica y consecuencias socioambientales
que reproduce la explotacién petrolera como actividad productiva.

Guerras del petrdleo

Siguiendo con la identificacién de la representacién espacial del mapa geoestratégico
que se describié anteriormente, es posible destacar las acciones militares de mayor
impacto desarrolladas en torno a los espacios delimitados por los seis comandos
zonales estadounidenses. En primer termino destaca el desenvolvimiento del
Centcom, al cual le corresponde una zona de guerra activa, en donde a diario existen
combates y bajas considerables de las fuerzas armadas estadounidenses y de fuerzas
de resistencia interna.

Haciendo un recorrido histérico, al Centcom correspondié escoltar a petroleros
kuwaities, en 1987; el despliegue de fuerzas en Arabia Saudi ante las amenazas de
Irak que se encontraba posicionado en Kuwait en 1990; la operacién “Tormenta del
Desierto” y la maniobra “Salve Marfa” en la Guerra del Golfo Pérsico de 1990-
1991; la coordinacién parcial del ataque e invasién a Afganistdn con la denominada
“Operacién Libertad Duradera” en 2001; asi como la ejecucién de la reciente
Operacién “Libertad de Irak”, en 2003 (Klare, 2004:20-1). Actualmente, es la base
de los contingentes estadounidenses que ocupan las zonas de mayor resistencia por
parte de la insurgencia iraqui.

Al revisar la Griéfica 2, es posible identificar las coincidencias existentes entre el
comportamiento del precio del petréleo, las crisis financieras y los conflictos armados
en el Medio Oriente. La congruencia que existe entre unos y otros no es producto de
la casualidad, sino el resultado de una conexién directa entre los hechos econémicos,
fundamentalmente la apropiacién de la riqueza energética y la violencia militar.

Muestra de lo anterior, es la reciente invasion a Irak por parte de Estados Unidos
y la persistente (y progresivamente insostenible) guerra civil derivada de dicha accién
unilateral; la violenta politica militar de Mosct en la regién de Chechenia; la
irresponsable politica de seguridad energética de China en Suddn, que causé un
dramdtico retraso en la resolucién del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas,
para enfrentar el genocidio de Darfur (Internacional Crisis Group, 2008); la critica
inestabilidad politica interna que atraviesa Nigeria a causa de la insurgencia petrolera
en la Delta del Niger (Uc, 2008); la avanzada secesionista de la oligarquia de la
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“Media Luna Ampliada” (rica en la produccién de hidrocarburos) en el este de
Bolivia, que amenaza con un potencial estallido de violencia interna; las permanentes
tensiones militares entre Filipinas, Malasia, Taiwdn y China por la explotacién de
recursos fdsiles offshore’ en el mar de China meridional, entre otras tantas, a lo largo
y ancho del planeta (Klare, 2001). Esto ha hecho que el petréleo represente un
implicito (e ilegitimo) motivo de guerra (casus belli ) a lo largo de las dltimas décadas.

GRAFICA 2
Contexto internacional de la evolucidn del petrdleo (1990-2000)
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FUENTE: E. Giordano (2003) Las guerras del petrdleo. Geopolitica, economia y conflicto, Icaria, Barcelona, p. 76.

7 Se trata de una zona econdémica exclusiva de la plataforma continental que permite a los pafses
ampliar considerablemente la exploracién y extracciéon de crudo (upstream). La zona econdmica
exclusiva es definida por la Ley Maritima de las Naciones Unidas (UNCLOS) como una zona adyacente
a la costa territorial en la que un Estado costero tiene los derechos soberanos de explorar y aprovechar
los recursos naturales existentes (Central Intelligence Agency, 2008).
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Mecanismos de fijacion de precios: especulacion
en el mercado financiero y control de la oferta petrolera

El mecanismo fijador de los precios del petréleo, posee una doble matriz: la primera,
“espacializada” en los paises productores, fundamentalmente a través de la Organi-
zacién de Paises Exportadores de Petréleo (OPEP), que posee la capacidad de influir
en el aumento, caida o mantenimiento de los precios a través de la produccién de
crudo, valiéndose del mecanismo tradicional de mercado, basado en las leyes de la
oferta y la demanda. Esto, por supuesto, no implica el divorcio entre la politica y el
petrdleo, sino todo lo contrario, las bases de la denominada “petropolitica”. La segunda
matriz se caracteriza por desespacializar la economia petrolera mediante los flujos
del mercado financiero internacional.

Las précticas de especulacién se ejecutan en torno a instituciones de intermediacién
conocidas con los nombres de “mercado abierto” y “mercado de futuros”, que lograron
(después de varios intentos) su éxito en las décadas de 1980 y 1990, no tanto por el
volumen de petréleo efectivamente comercializado, sino por su capacidad de actuar
como un vinculo entre proveedores y consumidores para producir informacién de
precios (Uribe, 1997:99-100). En el mercado abierto se realizan transacciones sobre
entregas a corto plazo (cargamentos de petrdleo ya embarcado) y en el mercado de
futuros se contrata con plazo de entrega a mediano y largo plazo (Giordano, 2003:60).

Estas prdcticas especulativas lograron una gigantesca ampliacién de ganancias
mediante distintos instrumentos financieros creados exclusivamente para el manejo
de fondos de riesgo en el mercado de futuros, tales como los swaps, forwards, etcétera,
que al ser trasladados paulatinamente al mercado de commodities, causaron el actual
drdstico aumento en los precios del petréleo y alimentos bédsicos como el arroz,
mafz, frijol, soja, trigo, etcétera,® como se menciona en la introduccién de este trabajo.
De esta forma, lo que interesa destacar con este breve esbozo sobre los mecanismos
utilizados para la fijacién de precios, es que las pricticas geopoliticas no se circunscriben
s6lo al despliegue militar o a la diplomacia politica, sino a un conjunto de prdcticas
econémico-financieras que, muchas veces, son avaladas y creadas por la clase politica
dirigente de los paises con mayor poder estructural en el sistema internacional. De
ahi, que la consultora estadounidense Strategic Energy and Economic Research,

 En esta prdctica especulativa ha incidido enormemente el despegue de la produccién de
biocombustibles, por parte de Brasil y Estados Unidos (principales productores mundiales), que en
marzo de 2007 firmaron la denominada “Estrategia de Biocombustible para América Latina y el
Caribe” orientada al financiamiento de tecnologfa para la instalacién de plantas de etanol en paises
emergentes, fundamentalmente en América Latina y el Caribe (Zibechi, 2008).
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calcule que de los US$80 hacia arriba, el precio actual del barril de crudo sea mera
especulacién (Justo, 2008).

Esta doble préictica espacial en el mercado petrolero estd inscrita entonces en la
“delirante especulacién bursdtil” con sede en varias instituciones clave del RIP, tales
como el Mercado Mercantil de Nueva York (NYMEX, por sus siglas en inglés) y el
Intercambio Internacional de Petréleo (IPE, por sus siglas en inglés) (Jalife, 2006:32);
las bolsas de valores internacionales como Nasdaq o Bretch, ademds de las instituciones
reguladoras de la produccidn, el consumo y el flujo del petréleo desde los paises
productores y consumidores: la OPEP y la Agencia Internacional de Energfa (AIE)
respectivamente.

No obstante, la desmaterializacién de la economia politica y el desvanecimiento
del poder estatal, que pregonan los mds ortodoxos enfoques sobre la globalizacién
econdémica y financiera, se encuentran seriamente limitados y cuestionados. Muestra
de ello es el hecho de que de las 20 principales empresas petroleras en el mundo,
trece son estatales o mayoritariamente controladas por el Estado, y siete del sector
privado. Mds atn, de acuerdo con una reciente investigacién del Financial Times
coordinada por Carola Hoyos (12/03/2007), las siete principales empresas petroleras
en el mundo contempordneo son estatales, por lo cual se les ha denominado las
“nuevas siete hermanas”, en contraste con las siete hermanas privadas trasnacionales,
que dominaron el mercado petrolero desde la década de 1920 hasta la de 1970.

Consecuencias socioambientales de la explotacién petrolera

Las actividades de extraccién a gran escala, como la explotacién petrolera o la mineria,
han estado vinculadas desde sus inicios a la violacién sistemdtica de derechos civiles,
politicos, econémicos y culturales, fundamentalmente en el dmbito colectivo de las
comunidades que con el proceso de explotacién de recursos, sufren una violenta
irrupcién de su espacio y cosmovisién. En el mismo sentido, los dafios ambientales
causados por el petréleo no se limitan al impacto y erosién territorial, sino a una
profunda degradacién ecoldgica y social.

Las perforaciones petroleras son causa permanente de contaminacién, y no sélo
en los casos de accidentes, ya que su prdctica deteriora las costas y la plataforma
continental, dafia irreparablemente la flora y la fauna, y degrada la calidad de vida
de los habitantes que viven en tal entorno. Tal es el caso de la Delta del Niger en
Nigeria, los pueblos productores de Costa de Marfil, Ghana, Togo, Gabén, Congo y
Angola en el occidente de Africa, o la misma zona productora de Veracruz, en México,
por mencionar algunos ejemplos.
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El Consejo de Defensa de Recursos Naturales (NRDC, por sus siglas en inglés),
estima que en todo el mundo se arrojan al mar 600 000 toneladas de petréleo cada
afio: 30% proceden de las instalaciones petroleras, 60% de fugas y de la limpieza
del fondo de los buques, y 10% de las mareas negras.” Entre 2006 y 2007 se
registraron siete grandes accidentes generadores de marea negra, lo cual da
continuidad a un promedio establecido en la dltima década (Borrds, 2007).

Este esquema ha creado el binomio: petréleo-contaminacién/pobreza/violencia.
Con lo cual se hace urgente, no precisamente la satanizacién de una fuente de energfa
que ha sido la base de gigantescos progresos en materia de desarrollo industrial. Si
no la resignificacién de sus usos y los posibles “desusos” que las fuentes de energfa
alternativa podrian llegar a establecer de manera mds contundente, a fin de reestablecer
un equilibrio mds arménico entre el espacio natural y las sociedades.

CONCLUSIONES: ¢ESPACIOS DE REPRESENTACION?

El andlisis elaborado, ha expuesto algunas de las principales caracteristicas de las
representaciones y précticas espaciales del discurso geopolitico del petréleo. Por otro
lado, resalta la relacién complementaria y dindmica entre las estructuras que generan
las condiciones materiales para el uso y reproduccién de la explotacién de espacios
petroleros, asi como de los instrumentos de los que se vale, y el imaginario creado y
creador de las condiciones necesarias para legitimar el paradigma energético vigente.
Descifrar tales impactos y relaciones es uno de los pasos bdsicos para deconstruir el
discurso petrolero, que cada dia se torna mds violento e insostenible

Ahora bien, una manera interesante de concluir este trabajo, es precisamente
exponiendo una tercera categorfa desde la cual sea posible, ya no sélo descifrar y
analizar, sino proponer alternativas especificas al modelo dominante. Se trata de los
“espacios de representacién” los cuales son entendidos como “el conjunto de
espacialidades utépicas desafiantes a las representaciones y prdcticas espaciales
dominantes” (Cairo, 2007:26). Estas pueden ser generadas tanto por proyectos
estatales contrahegemdénicos (tal como el proyecto venezolano de Petroamérica) como
por la sociedad civil y organizaciones internacionales no gubernamentales, desde su
experiencia diaria de inconformidad y el establecimiento de nuevas necesidades.

Los espacios de representacién son generadores de contra-espacios capaces de
proyectar su propia territorialidad, representacién y mecanismos auténomos, mds

? Se denomina marea negra a la masa oleosa que se crea cuando se produce un derrame de
hidrocarburos en el medio marino.
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orgdnicos y congruentes con las verdaderas necesidades globales de un proyecto
energético sustentable.

Crear dichos espacios, sin embargo, requiere de una permanente confrontacién
con el modelo energético dominante, el cual posee los mds poderosos instrumentos
de sometimiento y apropiacién de la realidad, basados en el actual orden geopolitico
de globalizacién “militarizada”. Trascender el actual imaginario de violencia cultural
que ha causado el “choque de ignorancia’, como denomina Edward Said a la
concepcién del “choque de civilizaciones” propuesto por Samuel Huntington como
expresién del “pensamiento tnico” en la definicién del actual (des)orden mundial,
requiere forzosamente incidir en la transformacién del discurso petrolero. Desnatu-
ralizarlo, es el primer paso.

BIBLIOGRAFIA

Agnew, John (2005), Geopolitica, una revision de la politica mundial, Trama Editorial, Madrid.

Borrds, Gonzalo (2007), Mareas Negras, CETMAR [http://www.cetmar.org/documentacion/
mareas_negras.htm]. consultado en abril de 2008.

Boletin, ndm, 42 (2002), Boletines Terminoldgicos y normativos de la Unién Europea [http://
www.europarl.europa.eu/trans|_es/plataforma/pagina/celter/bol42.htm], consultado en junio
de 2008.

BP Statistical Review of World Energy (2008) [http://www.bp.com/sectiongenericarticle.
do?categoryld=90237718&contentld=7044470], consultado en julio de 2008.

Brooks, Idalmis y Jaile Maleta (2005), “La Iniciativa del Medio Oriente Ampliado y Norte de Africa:
¢«Nuevo reparto colonial de la zona?”, CEAMONITOR, vol. 2, ndm. 16, agosto, Cuba.

Cairo, Heriberto (2006), “La construccién discursiva de los conflictos”, en Cairo, H. y Pastor, Jaime,
Geopolitica, guerras y resistencias, Anagrama, Barcelona.

—(2007), “La definicién de Mesoamérica”, en Cairo, H., Jaime Preciado, Alberto Rocha (eds.),
La construccidn de una region. México y la geopolitica del Plan Puebla Panamd, UCM/Catarata,
Madrid.

Central Intelligence Agency (CIA), The world Fact Book: Notes and definitions [https:/ [www.cia.gov/
library/publications/the-world-factbook/docs/notesanddefs. heml#2106], consultado en mayo
de 2008.

Dalby, Simon (1990), Creating the Second Cold War, Pinter, Londres.

Derrida, Jacques (1987), Psyché. Inventions de lautre, Galilée, Paris.

Gaddis, John (1989), Estrategias de la contencidn, Grupo editor Latinoamericano, Buenos Aires.

Garcia C., David (2007), “La creacién del AFRICOM y los objetivos de la politica de Estados
Unidos hacia Africa: gobernanza, contraterrorismo, contrainsurgencia y seguridad energética”,
ARI, nim. 53.

128 NUEVA EPOCA * ANO 21 * NUM. 58 * SEPTIEMBRE-DICIEMBRE 2008



EL PETROLEO, EL GAS Y LOS BIOENERGETICOS ~ DOSSIER

Giordano, Eduardo (2003), Las guerras del petroleo. Geopolitica, economiay conflicto, Icaria, Barcelona.

Hoyos, Carola, “The new seven sisters: oil and gas giants dwarf western rivals”, Financial Times, 12
de marzo de 2007 [htep://www.ft.com/indepth/7sisters], consultado en enero de 2008.

Internacional Crisis Group, “China’s thirst for oil”, Asia Report, ndm. 153, 9 de junio de 2008
[hetp://www.crisisgroup.org/library/documents/asia/153_china_ s_thirst_for_oil.pdf],
consultado en junio de 2008.

Jalife, Alfredo (2006), Los cinco precios del petrdleo, Cadmo & Europa, Buenos Aires.

Jones, Geoffrey (1981), The State and the Emergency of the British Oil Industry, McMillan, Londres,
pp. 9-31.

Justo, Marcelo, “Petréleo: ;burbuja o precio real?”, BBC Mundo, 21 de mayo de 2008 [http://
news.bbc.co.uk/go/pr/fr/-/hi/spanish/business/newsid_7412000/7412695.stm].

Kern, Soeren (2006), Cdmo la demanda de petréleo determina la politica exterior estadounidense, RIE,
Madrid.

Klare, Michael (2001), Guerra por los recursos. El futuro escenario del conflicto global, Tendencias,
Barcelona.

——(2002), “Terrorismo y petrdleo, vertientes de la misma estrategia”, Cuestiones de América, ndm.
11, octubre-noviembre.

(2004), Blood and Oil- US Dependency on Imported Petroleum, Henry Holt, Nueva York.

Lander, Edgardo (2003), “Ciencias sociales, saberes coloniales y eurocéntricos”, en Lander, Edgardo
(comp.), La colonialidad del saber: eurocentrismo y ciencias sociales. Perspectivas Latinoamericanas,
CLACSO, Buenos Aires.

Mackinder, Halford (1904), “Geographical pivot of History”, en O Tuathail, Gearéid ez al., The
Geopolitics Reader, Rotledge, Londres, 1998.

National Energy Policy: NEP (2001), Report of the National Energy Policy Development Group [http:/
Iwww.whitehouse.gov/energy/National-Energy-Policy.pdf]. consultado en diciembre de 2007.

Nogué, Joan y Ruff Joan V. (2001), Geopolitica, Identidad y Globalizacién, Ariel, Espafa.

O Tuathail, Gearoid, y Dalby, Simon (1998), “Introduction. Rethinkin geopolitics: toward a critical
geopolitics”, en O Tuathail, Gearoid, y Dalby, Simon (eds.), Rethinking Geapolitics, Routledge,
Nueva York.

(eds.) (1998), Rethinking Geopolitics, Routledge, Nueva York.

Preciado, Jaime (2007), “Geopolitica critica, Agendas de Desarrollo y Escenarios Alternativos”, inédito,
en proceso de publicacién.

Rogers, Paul, “Greater Middle East Initiative: Vision or Mirage?”, gpenDemocracy, 02 de diciembre
de 2004 [http://www.opendemocracy.net/node/1731/pdf], consultado en mayo de 2008.

Said, Edward (1996), Cultura e imperialismo, Anagrama, Barcelona.

Uc, Pablo (2008), “La insurgencia petrolera en Nigeria”, Agenda Mundial, dossier de andlisis y
debate internacional, nim. 1, afio 1.

United States African Comand: Africom [http://www.africom.mil/index.asp], consultado en mayo
de 2008.

United States Central Comand: Centcom [http://www.centcom.mil/], consultado en mayo de
2008.

ARGUMENTOS * UAM-X * MEXICO 129



P. UC EL DISCURSO GEOPOLITICO DEL PETROLEO

United States European Comand: Eucom [http://www.eucom.mil/english/index.asp], consultado
en mayo de 2008.

United States Northern Comand: Northcom [www.northcom.mil/], consultado en mayo de 2008.

United States Pacific Comand: Pacom [http://www.pacom.mil/index.shtml], consultado en mayo
de 2008.

United States Southern Comand: Southcom [http://www.southcom.mil/AppsSC/index.php],
consultado en mayo de 2008.

Uribe R., Balbino (1997), El mercado mundial de crudo petrolifero, Universidad de Granada, Espafia.

Zibechi, Radl (2007), Estados Unidos y Brasil: la nueva alianza etanol, Programa de las Américas,
Observatorio Hemisférico/IRC, Washington.

130 NUEVA EPOCA * ANO 21 * NUM. 58 * SEPTIEMBRE-DICIEMBRE 2008



EL PETROLEO, EL GAS Y LOS BIOENERGETICOS ~ DOSSIER

ANEXO I

Principales reservas petroleras en el mundo, 2007
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FUENTE: elaboracién propia a partir de los datos de BP Statistical Review of World Energy 2008
[htep://www.bp.com/sectiongenericarticle.do?categoryld=90237718&contentld=7044470], consultado
en julio de 2008.

ARGUMENTOS * UAM-X * MEXICO 131



CUADRO 1

ANEXO II

Reservas, producciony consumo de petrdleo de
los principales epicentros energéticos, 2007*

Reservas (miles de

Produccién(miles

Consumo(miles de

Pais millones de barriles) (%) de barriles diarios)  barriles diarios)
1 Arabia Saudita 264.2 21.3% 10413 2154
2 Irdn 137.5 11.3% 4401 1621
3 Irak 115.0 9.3% 2145 —
4 Kuwait 101.5 8.2% 2626 276
5 Emiratos Arabes Unidos 97.8 7.9% 2915 450
6 Venezuela 87.0 7.0% 2613 596
7 Libia 41.5 3.3% 1848 —
8 Nigeria 36.9 2.9% 2356 —
9 Estados Unidos 29.4 2.4% 6879 20698
10  Canadd 27.7 2.2% 3309 2303
11 Qatar 27.4 2.2% 1197 95
12 China 15.5 1.3% 3743 7855
13 Brasil 12.6 1.0% 1833 2192
14 Argelia 12.3 1.0% 2000 270
15  México 12.2 1.0% 3477 2024
Total mundial 1237.9 100% 81533 85220

FUENTE: elaboracién propia a partir de los datos de BP Statistical Review of World Energy 2008 [http://

www.bp.com/sectiongenericarticle.do?categoryld=9023771&contentld=7044470], consultado en julio de 2008.

*NOTA: el criterio de jerarquizacién estd basado en el indicador de las “reservas”.



ANEXO III

Importacién de petrdleo crudo a Estados Unidos por pais, 2007
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FUENTE: elaboracién propia a partir de los datos del Department of Energy, USA (2008).



